DARIUS KONTRIMAS
Vilniaus piliy valstybinio kulttrinio rezervato direkcija

A. Gostauto g. 9, LT-01108 Vilnius
darius.kontrimas@yvilniauspilys.It

LEGENDOS TOPOGRAFIJA: KUR
DIDYSIS KUNIGAIKSTIS GEDIMINAS

SUMEDZIOJO TAURA?

Vilnius
2025-12-29



Turinys 2 Literatdra

TURINYS
ANOTACIIA. ettt e e e e e ettt e e e e e e e e s et e e e e e eeeeeeaansnnneeeaaaeens 4
ABSTRACT ittt ettt e e e e e e e e et e e e e e e e e e e nnn——eeaaaeeee e e nnnnreeaaaaaenn 5
LI /N 7 RSP 6
2. KODEL DABARTINIS TAURO KALNAS YRAAPGAULE? ......coeoveeeieeeeeee 7
3. TAURO KALNAS BYCHOVCO KRONIKOUJE .........ouuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieiieieeeeeeeeeeneenenes 8
4. TAURO KALNAS IKI BYCHOVCO KRONIKOS........ccoiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeen 10
5. TAURO KALNAS VIRSTA GEDIMINO KALNU.........uuuuiiiiiiiiiiiiiiieiieieniiieenennnnnnnnnns 13
6. PIRMOSIOS TAURO KALNO LOKALIZACIJOS ANTAKALNIO LINK .................. 15
7. TAURO KALNAS IR DABARTINE OLANDU GATVE.........coiieeeeeeeeeeeeeeeeeen. 17
8. KREIVOJI PILIS KAIP ORIENTYRAS TAURO KALNUI RASTI....ccceeeiieieeieeee. 18
8.1. Kur Stovejo KreiVOji PiliS? .........oe e 18
8.2. Kreivosios Pilies AYdiS ... 20
9. DVI FOTOGRAFIJOS KAIP RAKTAS | TAURO KALNO MJSLE..........ovvvviiieinnnnes 22
10. TAURO KALNO POTENCIALIY VIETY MODELIAVIMAS ... 25
10.1. KreivoSios PilieS @PGUILIS ..............oouuiiieeiiiee e 25
10.2. Bombardos ir PAtranKkoOsS ...............eeeeuee e eaan 27
10.3. Svaidyklés: katapultos ir trebuSetai................cccoeeeeieeeieeiiiiiieeieeeeeeeeennn 29
10.4. Lankai ir @rb@letal.................ccoouuuuuiiiiiiiiiiiiiiiiee e 29
10.5. Modeliavimo reZultatai...................iieiiiiiiiiiiiiiiee e 30
11. TAI KUR GEDIMINAS SUMEDZIOJO TAURA? ......oooveeeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 33
12. LITERATURA IR SALTINIAL ......oouiieeeeeeee et 36
ILIUSTRACIJOS ...ttt e e e e e e e e e e e e e e e e e e nnnnnneees 40
Pav. 1. 1840 mety Vilniaus miesto plane identifikuojami antropogeniniai objektai,
kurie matomi V. Zacharc€iko 1866 metais darytose fotografijose. ...................... 40

Pav. 2. Matomumas nuo Bevardzio kalno 45° ir 50° kampu tose pozicijose, i$
kuriy 1866 metais, greiciausiai, buvo darytos V. Zachar€iko fotografijos........... 41

Pav. 3. Uzupio priemiesCio dalies, uzfiksuotos 1866 metais V. Zacharciko
darytoje fotografijoje Nr. 34 (virSuje), palyginimas su dabartiniu Se$éliuotu reljefo
3D modeliu (APACIOJE). ..eeeeeeeiiiiiiiiiiieieeeeee e 42
Pav. 4. Olandy gatvés pietinés dalies, uzfiksuotos V. Zacharciko 1866 m. darytoje
fotografijoje Nr. 28 (virSuje), palyginimas su dabartiniu SeSéliuotu reljefo 3D
MOdeliu (APACIOJE). ...cceeeeeiiieiii i 43

Turinys 2 Literatdra



Turinys 3 Literatdra

Pav. 5. Dabartinio Kalny parko ir jo prieigy reljefas pagal 1842 mety Vilniaus

Carin@s tVIrtOVES Plang. .........o i 44
Pav. 6. Kreivosios pilies kasty pavirSius (vidutinis greitis judant pésciomis kalvy
Slaitais ir VIFSTUNEMIS). .....uiiiieeeeeeeee et e e e e e e 45
Pav. 7. Kelionés pésciomis Kreivosios pilies teritorijoje izochronos. ................. 45

Pav. 8. Kreivosios pilies teritorijoje esanciy kalvy papédés taskai, i$ kuriy galéjo
bati Sturmuojama pati pilis. Véliavélémis pazyméti tie papédziy taskai, i$ kuriy

,2uzgrobiamas® didZiausias vidinis Kreivosios pilies plotas. ..............cccceeeiinnnnnn. 46
Pav. 9. Matomumas nuo Trijy Kryziy kalno rekonstruoto reljefo modelyje. ....... 47
Pav. 10. Matomumas nuo Stalo kalno rekonstruoto reljefo modelyje................ 48
Pav. 11. Matomumas nuo Stalo kalno Siaurés vakarinio atragio rekonstruoto
reljefo MOEIYJE. ....nneeeeeeeee e 49
Pav. 12. Matomumas nuo Bekes$o kalno rekonstruoto reljefo modelyije. ........... 50
Pav. 13. Matomumas nuo Bevardzio kalno rekonstruoto reljefo modelyije. ....... 51

Pav. 14. Patranky iSdéstymo apréptis, jeigu Kreivosios pilies citadelé yra Trijy
74 TV = 11 = T PRSP 52

Pav. 15. Patranky iSdéstymo apréptis, jeigu Kreivosios pilies citadelé yra Beke$o
= L PP 53

Pav. 16. Patranky iSdéstymo apréptis, jeigu panaudojant artilerijg puolama
pirmoji Kreivosios pilies gynybiné linija, esanti Stalo kalne, jo vakaringje dalyje.

Pav. 17. Patranky iSdéstymo apréptis, jeigu panaudojant artilerijg puolama
pirmoji Kreivosios pilies gynybine linija, esanti Stalo kalne, jo Siaurés vakariniame
=11 r=T0 ) [ TSRO RTTRPTPRRRPRRRROt 55

Pav. 18. Patranky Saviy nuotolis, jeigu baty Saudoma nuo BevardZio kalno, jo
CENLINES dAlIES. ...uneeeee e 56

Publikacijos ir joje pateikiamy iliustracijy autorius yra Darius Kontrimas. Publikacija yra
mokslinio straipsnio rankrastis, todél norint jo dalis panaudoti kituose darbuose reikéty gauti
autoriaus sutikima.

Jeigu turite pastebéjimy, prasome Kkontaktuoti su autoriumi Dariumi Kontrimu, el. p.
darius.kontrimas@vilniauspilys.It arba bendruoju Vilniaus piliy valstybinio kultirinio rezervato direkcijos
el. pastu, info@vilniauspilys.lIt.

Turinys 3 Literatdra


mailto:darius.kontrimas@vilniauspilys.lt
mailto:info@vilniauspilys.lt

Turinys 4 Literatdra

ANOTACIJA

Publikacijoje analizuojama Vilniaus miesto jkarimo legendos topografija,
siekiant atsakyti j klausimg, kur galéjo buti legendinis Tauro kalnas — vieta, kurioje
Lietuvos didysis kunigaikstis Gediminas, anot XVI a. naratyviniy kroniky, sumedziojo
taurg prieS susapnuodamas Gelezinj Vilkg. Tyrimas grindziamas archeologiniy,
istoriniy ir naratyviniy Saltiniy analize, taip pat XIX a. pabaigos V. Zacharciko dviejy
fotografijy interpretacija ir hipotetiniu erdviniu modeliavimu. Ypatingas démesys
skiriamas Bychovco kronikoje pateiktai topografinei legendos informacijai.

Publikacijoje pakartojama ankstesniy tyréjy iSvada, kad dabartinis Tauro
kalnas Paménkalnio gatvés rajone neturi istorinio pagrindo bati siejamas su Vilniaus
jkarimo legenda, o Sio pavadinimo jtvirtinimas yra palyginti vélyvas ir sietinas su XX a.
vidurio vietovardziy sulietuvinimo procesu. Analizuojant XVI a. pradzios naratyvines
kronikas nustatoma, kad Tauro kalnas buvo suvokiamas kaip atskiras, krastovaizdyje
dominuojantis objektas, esantis netoli Vilnios upés, taCiau netapatinamas nei su
Gedimino, nei su Trijy Kryziy (Kreivuoju / Plikuoju) kalnu.

Svarbi tyrimo dalis skirta 1390 m. bdsimo Lietuvos valdovo Vytauto kartu su
kryziuoCiais vykdytos Kreivosios pilies apgulties analizei. Pasitelkus reljefo
rekonstrukcijg, GIS pagalba atliktg kelionés pésCiomis kasty ir matomumo
modeliavimg, vertinamos galimos 1390 metais panaudotos artilerijos dislokacijos
vietos ir tikétinos pilies puolimo kryptys. Gauti rezultatai leidzia teigti, kad Tauro kalno
reikéty ieSkoti ne Kreivosios pilies vidinéje erdvéje, bet uz jos pirmujy gynybiniy linijy.
Apjungus archeologinius, istorinius ir modeliavimo duomenis, sitlomos dvi tikétinos
Tauro kalno lokalizacijos: Stalo kalnas, kaip tai dar 2010 m. nurodé archeologas
Gediminas Vaitkevi€ius, arba Bevardis kalnas prie dabartinés Olandy gatvés, Kalny
parko rytiniame pakrastyje.

Raktiniai zodziai: Tauro kalnas; Vilniaus jkirimo legenda; GeleZinis Vilkas,
tauras; Lietuvos didysis kunigaikStis Gediminas; Lietuvos didysis kunigaikstis
Vytautas; VokieCiy ordinas; Bychovco kronika; Kreivoji pilis; Kalny parkas; Olandy
gatve; Bevardis kalnas; viduramziy Vilnius; istoriné topografija; erdvinis modeliavimas;
artilerija, GIS, Vilhelmas Juozapas Zacharcikas, fotografija.
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ABSTRACT

This publication examines the topography of the Vilnius founding legend in
order to address the question of where the legendary Tauras Hill may have been
located—the place where, according to 16th-century narrative chronicles, Grand Duke
Gediminas of Lithuania hunted a wild aurochs (tauras) before dreaming of the lron
Wolf. The study is based on an analysis of archaeological, historical, and narrative
sources, as well as on the interpretation of two late-19th-century photographs by
Wilhelm Jézef Zacharczik and on hypothetical spatial modelling. Particular attention is
paid to the topographical information contained in the Bychowiec Chronicle.

The publication reiterates the conclusion reached by earlier researchers that
the present-day Tauras Hill in the Paménkalnis street area lacks a historical basis for
association with the Vilnius founding legend, and that the establishment of this
toponym is relatively late, linked to the mid-20th-century process of Lithuanianisation
of place names. An analysis of early-16th-century narrative chronicles demonstrates
that Tauras Hill was perceived as a distinct, landscape-dominant feature located near
the Vilnia River, but was not identified with either Gediminas Hill or the Hill of Three
Crosses (also known as the Crooked/Bare Hill).

A substantial part of the study is devoted to the analysis of the 1390 siege of
the Crooked Castle (Kreivoji pilis), carried out by the future Grand Duke Vytautas
together with the Teutonic Order. Using reconstructed terrain data and GIS-based
modelling of pedestrian movement costs and visibility, the study evaluates possible
locations of artillery deployment in 1390 and the most likely directions of the assault.
The results indicate that Tauras Hill should be sought not within the inner space of the
Crooked Castle, but beyond its first defensive lines. By integrating archaeological,
historical, and modelling data, the publication proposes two possible locations for
Tauras Hill: Stalas Hill, as suggested in 2010 by archaeologist Gediminas Vaitkevicius,
or Bevardis (Nameless) Hill near present-day Olandy Street, on the eastern edge of
Kalny Park.

Keywords: Tauras Hill; Vilnius founding legend; Iron Wolf; aurochs (tauras);
Grand Duke Gediminas of Lithuania; Grand Duke Vytautas of Lithuania; Teutonic
Order; Bychowiec Chronicle; Crooked Castle; Kalny Park; Olandu Street; Bevardis
(Nameless) Hill; medieval Vilnius; historical topography; spatial modelling; artillery;
GIS; Wilhelm Jozef Zacharczik; photography.

Turinys 5 Literatdra



Turinys 6 Literatdra

1. VADAS

Tauro kalno pavadinimas XVI a. Lietuvos metras€iuose minimas Vilniaus
miesto jkarimo legendos kontekste ir siejamas su Kreivosios pilies apgultimi 1390
metais. TaCiau Siy metrasciy pateikiama topografiné informacija néra vienareikSme ir
reikalauja kritinio vertinimo. Minéti XVI a. tekstai, susije su Vytauto laiky jvykiais, néra
tiesioginiai aprasomy jvykiy liudytojai, o veikiau jvairiy pasakojimy kompiliacijos,
suformuotos jau i§ vélesnés — XVI a. — perspektyvos. Nors XVI a. metrasciuose
aprasomi tie patys istoriniai jvykiai, skirtingi metrascCiy sudarytojai vietovardzius
interpretavo nevienodai, o tai lemé tiek Kreivosios pilies, tiek Tauro kalno lokalizacijy
painiava.

XVI a. metras€iuose Vilniaus miesto erdvéje iSskiriami du kalnai, o tai jau
sukélé interpretaciniy sunkumy tiek XVI a. pabaigos metras€iy sudarinétojams, tiek
vélesniems istorikams. Tikétina, kad ankstyvajame Vilniuje Tauro kalnas ir Kreivasis
kalnas buvo suvokiami kaip dvi skirtingos, simboliSkai reikSmingos krastovaizdzio
dominantés.

Papildomg painiavg kélé ir XIV-XV a. raSytiniuose Saltiniuose vartojami
terminai ,Kreivoji pilis” ir ,Kreivasis miestas”. Kaip jtikinamai parodé S. C. Rowell,
metrasCiuose Siais terminais daznai apibudinama ta pati jtvirtinta vietove, nes tuo
laikotarpiu sgvokos ,pilis” ir ,miestas” galéjo bati vartojamos sinonimiskai (Rowell,
2009, p. 115). Sig interpretacijg palaiko ir Gediminas Vaitkevigius, Kreivajg pil]
laikydamas Kreivojo miesto citadele (VaitkeviCius, 2010a, p. 34). Siekiant iSvengti
dviprasmybiy, Sioje publikacijoje nuosekliai vartojamas terminas ,Kreivoji pilis”.

Kadangi Tauro kalnas tiesioginiuose XIV-XV a. Saltiniuose minimas batent
Kreivosios pilies apgulties kontekste, jo lokalizavimas neatsiejamas nuo pacios
Kreivosios pilies topografinio pagrindimo. Remdamasis Bychovco kronikos tekstu,
archeologas Saulius SarceviCius, kaip ir Gediminas VaitkeviCius, yra iSkéles hipoteze,
jog Tauro kalnu galéjes bati Stalo kalnas (SarceviCius, Valioniené, Pugaciauskas,
2016, p. 57; Vaitkevicius, Kiskiené, 2010, p. 14). Vis délto pacioje kronikoje Tauro kalno
lokacija néra konkretizuojama, o minéty tyréjy darbuose triksta aiSkiai suformuluoty
argumenty, leidZian€iy vienareikSmiskai sieti 8] pavadinimg batent su Stalo kalnu.

Sios publikacijos tikslas — kritiskai iSanalizuoti XVI a. metrasgiuose ir kituose
istoriniuose pasakojimuose minimus topografinius elementus, susijusius su Vilniaus
miesto jkdrimo legenda, ir juos lokalizuoti dabartinio Vilniaus geografijoje. Tyrime
taikomi Saltiniy kritikos metodai, pasitelkiami archeologiniai duomenys, viduramziy
apgulties technikos zinios, XIX a. fotografijos bei kartografiné ir erdvinio modeliavimo
analizés. Toks tarpdisciplininis pozidris leidzia ne tik i naujo jvertinti Tauro kalno
lokalizacijos hipotezes, bet ir patikslinti paties legendinio pasakojimo topografinj
siuzeta.

Publikacija taip pat svarbi ir metodologine prasme, nes joje pateikiami GIS
jrankiais paremti modeliavimo algoritmai galéty bati pritaikyti ir kitose vietovése,
nagrinéjant XIII-XV amziaus istorinius jvykius. Be to, reikéty pazyméti, kad Sioje
publikacijoje taikomi erdvinio modeliavimo ir GIS metodai yra suprantami tik kaip
analitinés priemonés, skirtos ne faktinei praeities topografijai atkurti, bet tik galimy
topografiniy scenarijy identifikavimui. Reikia pabrézti, kad XIV-XVI a. reljefo
rekonstrukcija neiSvengiamai remiasi supaprastintomis prielaidomis ir modeliy
generalizacija. Todél gauti rezultatai Sioje publikacijoje turi bat traktuojami ne kaip
galutiniai jrodymai, bet kaip papildomas argumentavimo sluoksnis, leidZiantis patikrinti,
ar XVI a. naratyviniuose S$altiniuose aprasomi jvykiai yra topografiSskai jmanomi
konkre€iame kraStovaizdyije.
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2. KODEL DABARTINIS TAURO KALNAS YRA APGAULE?

Nors daugumai vilnie€iy kalva, esanti Naujamiestyje, tarp Paménkalnio, V.
Kudirkos ir Tauro gatviy, zinoma Tauro kalno pavadinimu, i$ tiesy Cia esanti reljefo
forma yra ledynmecio suformuotos Neries upés kairysis krantas (terasinis
poledynmecio slénis) ir neturéty bati laikoma kalnu (Guobyte, 2014, p. 32, 33, 47, 49).

Istoriniuose dokumentuose sutinkami keli Sios vietovés pavadinimai: Velnio
klanas, Paménkalnis, Moliakalnis, véliau — ir Bufalo kalno pavadinimas. Velnio kalno
pavadinimas pirmg kartg paminétas Lietuvos valdovo Kazimiero Jogailaiio (1427—
1492) 1441 m. sausio 7 d. privilegijoje Vilniaus miestui. Joje buvo apraSomos miesto
ribos. Viena i$ jy éjo palei Nerj, o kita — palei LukiSkes iki Velnio kalno (Gudelis, 2020,
p. 112).

Vilniaus Lukiskiy teritorijos planuose, kurie datuojami 1646 ir 1648 metais,
kalng primenanti Neries kairioji terasa, ant kurios Siuo metu planuojama pastatyti
Nacionaline koncerty sale, lenky kalba jvardinta ,Gora Czortowa“ (Velnio kalnas), o
Zzemutiné jos dalis, palei dabartine Paménkalnio gatve, vadinama ,Gora Gliniana“
(Molio kalnu, Moliakalniu) (Gudelis, 2020, p. 123; Jurkstas, 1972, p. 63; Jurkstas, 1985,
p. 44-46; Meilus, 2008, p. 18, 21).

Taigi, XVII amZiuje dabartinis Tauro kalnas vadinamas Velniakalniu arba
Moliakalniu, nors abu ,kalnai” galéjo bati atskiros, bet viena Salia kitos esancios kalvos
(Meilus, 2008, p. 31, 40).

XVIII a. antrojoje puséje dalis ,kalno” zemés buvo paskirta Lietuvos Didziosios
Kunigaikstystés matininkui, StakliSkiy senitnui Juzefui Teodorui Doroskevi€iui —
Bufalai (g. 1740; Jozef Teodor Doroszkiewicz Bouffat)!. Netrukus visa kalng primenanti
reljefo forma gyventojy buvo pradéta vadinti pagal Zemés sklypo savinininko pavarde
— ,ora Bouffalowa” (Bufalo kalnas) (Gudelis, 2020, p. 123).

1790 metais Lauryno GuceviCiaus (1753—-1798) braizytame LukiSkiy
priemiescio plane, Siuo metu statomos Nacionalinés koncerty salés vieta, jvardijama
kaip ,Gora Bohufalowska” arba ,Bohufala” (Meilus, 2008, p. 71). Sis ,kalnas”
vadinamas Baufalo vardu ir 1798 mety dokumentuose, pagal kuriuos buvo skiriamas
sklypas naujoms Vilniaus evangeliky liuterony kapinéms (Gudelis, 2020, p. 117).

Mykolas Balinskis (1794-1864; Michat Balinski) ,Vilniaus miesto istorijoje”,
iSleistoje 1836—1837 metais, apraSydamas Kazimiero Jogailai€io 1447 m. privilegija,
mini ,<...> nemazg zemes plotg, nusidriekusj iSilgai miesto sienos palei Vilijg, o skersai
— nuo Lukiskiy priemiescio iki Velnio, Siandien vadinamo Tauro, kalno <...>” (Balinskis,
2007, p. 224). Juozapo Ignoto KrasSevskio (1812—-1887; Joézef Ignacy Kraszewski)
,Vilniaus istorijoje” (1840 m.), aprasant LukiSkes, dar sutinkamas senasis kalno
pavadinimas — Velnio kalnas (KrasSevskis, 2014, p. 160). Adomo Honorio Kirkoro
(1818-1886; Adam Honory Kirkor) 1856 metais iSleistuose ,PasivaikSCiojimuose po
Vilniy ir jo apylinkes” ,kalnas” jvardijamas kaip Bufalo kalnas, bet irgi nurodoma, kad
jis kartais vadinamas ir Velnio kalno vardu (Kirkoras, 2012, p. 162).

Dabartinio Tauro kalno pavadinimo kilme tyres Antanas Gudelis, pazymi, kad
po Antrojo pasaulinio karo (1939-1945) jau visuotinai buvo jsitvirtines Tauro kalno
pavadinimas, taciau néra aiSku, kada tiksliai tai jvyko (Gudelis, 2020, p. 120). Taciau
tokios transformacijos pradzia gali buti sietina su Vilniaus atgavimu 1939 metais. 1916,
1928 ir 1938 m. planuose teritorija tarp Paménkalnio—Pylimo ir K. Kalinausko—M. K.
Ciurlionio gatviy dar vadinama ,Boufalo kalnu” (orig. vok. Boufal Berg, orig. lenk. Géra
Bouffalowa). O jau viename 1940 mety plane atsiranda pavadinimas ,Tauro kalnai*.

1 Apie Juzefg Teodorg Doroskevigiy - Bufalg aprasyta Teodoro Zilinskio (Teodor Zychlinski; 1836-1909)
leidinyje ,Ztota ksiega szlachty polskiej“ (tomas 8, 1886, p. 5), taCiau jame néra nurodyta Juzefo Teodoro
Doroskevi€iaus — Bufalo mirties data.
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Kauno topografijos skyriaus 1940 m. plane sulietuvintas ,Boufalo kalnas” gavo
»,1aurakalnio” pavadinimg (Ambruleviciate, 2024, p. 47).

Taigi, i$ istoriniy dokumenty matyti, kad teritorijos ties dabartine Paménkalnio
gatve pavadinimai kito nuo XV a. vidurio, o dabartinj , Tauro kalno” pavadinima galutinai
jgavo ne taip jau seniai — tik XX a. viduryje. Greiciausiai, Tauro kalno pavadinimg
galutinai jtvirtino Vilniaus vietovardziy sulietuvinimo procesas, kuris jvyko po |l
pasaulinio karo, Lietuvai atgavus Vilniaus krasta.

Tokiu badu Tauro kalno, ant kurio Siuo metu statoma Nacionaliné koncerty
salé, sieti su Vilniaus miesto jkdrimo legenda, tikrai nereikéty. Galime tik konstatuoti,
kad Vilniaus miesto savivaldybé Siam senajam Neries kairiajam Slaitui galéty grazinti
jo istorinj, jau nuo 1447 mety minimg pavadinimg — Velnio kalnas, arba iS bédos
pavadinti §j Slaitg (kalng) pagal jo papédéje einancig gatve — Pameénkalniu.

3. TAURO KALNAS BYCHOVCO KRONIKOJE

Pirmiausia reikéty pazymeti, kad, analizuojant Bychovco kronikg, batina turéti
omenyje jos sudarymo pobiid; ir kontekstg. Si kronika néra tiesioginis Vytauto laiky ar
ankstesniy jvykiy liudijimas, bet XVI a. pradzios literatlriné konstrukcija, sudaryta
kompiliavimo budu, apjungiant ankstesnius metras¢iy sgvadus, skirtingos kilmés
pasakojimus, o gal net ir sakytine tradicijg. Dél Sios priezasties kronikoje pateikiama
topografiné informacija negali bati traktuojama kaip pazZodinis realaus krastovaizdzio
aprasymas. Vis délto kronikos tekstas leidzia suprasti, kaip sostinés topografijg
jsivaizdavo XVI a. pradZios vilnietis.

Tauro kalng arba grazy kalng, ant kurio Lietuvos didysis kunigaikstis
Gediminas sumedziojo taurg prie$ susapnuodamas Gelezinj vilkg, randame keliuose
1519-1525 metais (Lietuvos metrastis, 1971, p. 30) rusény kalba sudarytos Bychovco
kronikos epizoduose. Ryskiausias jo paminéjimas yra ten, kur pateikiama Vilniaus
miesto jkarimo legenda (Lietuvos metrastis, 1971, p. 71).

Pagal Rimanto Jaso (1929-2002) publikuotg Bychovco kronikos vertimg |
lietuviy kalbg Lietuvos didysis kunigaikstis Gediminas ,<...> ties Vilnios upe randa
grazy kalng, ant kurio uztinka didziulj Zvérj, taurg <...>”, ir jj sumedzioja. Kadangi buvo
per vélu grjzti j Trakus, valdovas apsinakvoja Sventaragio slényje ir miegodamas jis
susapnuoja, kad ,<...> ant kalno, kuris buvo vadinamas Kreivuoju, o dabar Plikuoju,
stovi didziulis gelezinis vilkas, o jame staugia tarytum Simtas vilkky <...>”. Po Zynio
Lizdeikos pateikto sapno iSaiskinimo, ,<..> didysis_kunigaikstis Gedlmlnas <..>
rytojaus dieng, <...> jkaré vieng pilj Sventaragyje — Zemaja, o antrg — Krelvajame
kalne, kuris dabar vadinamas Plikuoju, ir toms pilims davé Vilniaus vardg” (Lietuvos
metrastis, 1971, p. 71).

Siame epizode nesunku identifikuoti $iuos svarbiausius Vilniaus miesto
jkbrimo legendos topografinius elementus ir jy savybes:

1) valdovas sumedzioja taurg ne lygumoje, bet ant konkretaus kalno;

2) Sis kalnas yra ties Vilnios upe (atstumas iki upés vagos nenurodytas);

3) Tauro kalnas tikrai yra krastovaizdzio dominanté, nes jis jvardijamas kaip
grazus (pvz., Jevrejinovo nuorase kalnas vadinamas ne tik graziu, bet ir aukstu; MNCPIJI,
1980, p. 222);

4) néra duomeny, kaip toli nuo Tauro kalno yra Sventaragio slénis, kuriame
Lietuvos valdovas Gediminas pastato Vilniaus Zemutine pilj;

5) néra duomeny, kaip toli nuo Tauro kalno yra Kreivasis kalnas, kuris
Bychovco kronikos sudarymo metu jau vadinamas Plikuoju kalnu;

6) kronikos sudarytojui yra akivaizdu, kad Kreivasis (Plikasis) kalnas, ant kurio
Gediminas kitg dieng pastaté antrgjg Vilniaus pilj, néra tas pats kalnas, ant kurio
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iSvakarése jis sumedZziojo taurg. Kitaip tariant, Gelezinis vilkas staugé ant Kreivojo
(Plikojo) kalno, o tauras buvo sumedziotas ant kito, grazaus ir auksto kalno.

Antras Bychovco kronikos epizodas, kuriame minimas legendinis Tauro
kalnas, yra kronikos dalis, kurioje aprasomas didziyjy kunigaiksciy Algirdo ir Kestucio
1345 metais jvykdytas karinis perversmas, kai iS sosto buvo paSalintas jy brolis
Jaunutis. R. Jaso 1971 metais publikuotame Bychovco kronikos vertime j lietuviy kalbg
raSoma, kad ,<...> Kestutis, greitai atjojes | Vilniy, uzémeé Vilniaus miesta; didysis
kunigaikstis Jaunutis, iSgirdes apie tai, pabégo j Taurakalnj ir tenai naktj persalo”
(Lietuvos metrastis, 1971, p. 74).

Vis délto sulyginus su 1975 metais publikuota Bychovco kronika rusény kalba,
Tauro kalnas jvardijamas ne vienaskaita, kaip R. Jaso vertime, bet daugiskaita: tai yra
Jaunutis pabégo j Tauro kalnus (,<...> wbieh w Turyi hory <...>”; TICPJ1, 1975, p. 138).
Taigi, iS antrojo epizodo suzinome, kad Tauro kalnas yra ne vienas kalnas, bet kalny
masyvas.

TreCiasis epizodas, kuriame minimas Tauro kalnas, yra dvi atskiros Bychovco
kronikos zinutés, kuriose aprasoma 1390 metais VokieCiy ordino ir kunigaikscio
Vytauto kariuomeniy jvykdyta Vilniaus piliy apgultis.

Laikantis kronikoje pateikiamos jvykiy sekos, tre€iojo epizodo pirmojoje
Zinutéje nurodyta, kad ,<...> Vytautas su visomis pajégomis <...> apgulé Vilniaus
miesta, ir pradéjo Sturmuoti Kreivajg pilj bei Saudyti i$ patranky. Paémé Kreivajg pilj, o
lenky <jgula>, buvusi tuomet Aukstojoje pilyje, pasiliko ir kunigaiksCio Vytauto j pilj
nejsileido. <...> Vytautas, paémes Kreivajg pilj ir nuniokojes krastg, sugrjizo pas
vokieCius” (Lietuvos metrastis, 1971, p. 96).

To paties epizodo antroji Zinuté jau tiesiogiai siejasi su Tauro kalnu. Anot
kronikos sudarytojo, kryziuoCiams patarus, jog Saudymas patrankomis j medinius
Kreivosios pilies jtvirtinimus norimo rezultato nesuteiks ir reikéty taikyti j patj pilies
kalng, kunigaikstis Vytautas, ,<...> jkasé patrankas Tauro kalne, ant kurio didysis
kunigaikstis Gediminas buvo nudéjes taurg ir dél to tas kalnas vadinasi Taurakalnis;
jsaké Saudyti j Kreivajj kalng, ir nemaza to Kreivojo kalno su uztvaromis nuverté <..>”
(Lietuvos metrastis, 1971, p. 98). Atkreiptinas démesys, kad €ia Tauro kalnas minimas
ne daugiskaita, bet — vienaskaita, kaip ir Vilniaus miesto jkurimo legendoje (,,<...>
zakopal na hore Turey <...>”; ,<...> y dla toho tuiu horu Tureju zowut' <...>”; TICPJl,
1975, p. 147).

TreCiasis Bychovco kronikos epizodas suteikia daugiausia ziniy apie galimag
Tauro kalno topografija:

1) Tauro kalng ir Kreivagjj (Plikajj) kalng skiria patrankos Savio nuotolis;

2) Vilniaus Aukstutiné pilis (dabartinis Gedimino kalnas) néra tapatinamas nei
su Tauro kalnu, nei su Kreivuoju (Plikuoju) kalnu;

3) Tauro kalnas yra vienas kalnas, bet ne kalvy masyvas.

Paskutinis Bychovco kronikos epizodas, kuriame minimas Tauro kalnas, taciau
nepateikiama jokios topografinés informacijos, yra 1429 mety Lucko suvaziavimo
apradymas. Siame aprasyme nurodyta, kad ,<..> didysis kunigaikstis Vytautas
padovanojo imperatoriui didziulj tauro ragg, to tauro, kurj didysis kunigaikstis
Gediminas uzmus$é ant Vilniaus kalno, kurj dabar vadina Tauro kalnu” (Lietuvos
metrastis, 1971, p. 117; (,,,<...> Kotoruiu teper zowut Turjeiu horoiu <...>”; TCPI1, 1975,
p. 153). Cia Tauro kalnas irgi jvardintas vienaskaita.

Apibendrinant Bychovco kronikoje pateikiamg informacijg apie Tauro kalng,
galima iSskirti Sias svarbiausias topografines ypatybes, kurios galéty padéti lokalizuoti
patj kalng:
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1) Tai yra vienas kalnas, kurj XVI a. pradzioje vilnieCiai jau vadino Tauro kalnu;

2) Tauro kalnas yra krastovaizdzio dominanté, todél jis gerai matomas Vilniaus
panoramoje;

3) Tauro kalnas yra prie Vilnios (Vilnelés) upés arba netoli jos;

4) Tauro kalnas tikrai néra kalnas, ant kurio ir dabar stovi Vilniaus Aukstutiné
pilis. Kitaip tariant, Tauro kalnas néra dabartinis Gedimino kalnas;

5) Tauro kalnas néra ir Kreivasis (Plikasis) kalnas, ant kurio stovejo Vilniaus
Kreivoji pilis. Kitaip tariant, Tauro kalnas néra dabartinis Trijy Kryziy (Kreivasis,
Plikasis) kalnas;

6) Tauro kalnas néra ir Sventaragis, kuriame valdovas Gediminas pastaté
pirmaja pilj Zemutinés pilies vardu, kai antroji pilis buvo pastatyta ant Kreivojo (Plikojo)
kalno;

7) Tauro kalnas yra netoli nuo Kreivosios pilies jtvirtinimy, juos skiria patrankos
Savio nuotolis.

4. TAURO KALNAS IKI BYCHOVCO KRONIKOS

Anot R. Jaso, Bychovco kronika sudaryta ,kompiliavimo metodu” (Lietuvos
metrastis, 1971, p. 16-17), todél, siekiant nustatyti, kokie Sios kronikos epizodai, susije
su Tauro kalnu, yra sukurti Bychovco kronikos sudarytojo, o kurie buvo perimti i$
ankstesniy Lietuvos metrasCiy, reikéty trumpai panagrinéti, kaip Tauro kalnas
vaizduojamas Trumpojo ir Viduriniojo (Platesniojo) sgvado nuorasuose.

Kadangi Sio straipsnio tikslas néra atlikti iSsamios visy Lietuvos metrasciy
nuorasy (jy zinoma vir§ 20) analizés, o tik iSskirti esmine topografine informacijg, kuri
leisty nustatyti Tauro kalno padétj, tokiam palyginimui pasirinkome tik du nuorasSus,
kurie suteikia daugiausia informacijos, reikalingos Tauro kalno lokalizavimui:

1) Trumpojo sgvado Supraslio nuorasg, kuris 1980 metais publikuotas
,Pilname rusy metrasciy rinkinyje (t. 35)“ (toliau §j nuoraSg tiesiog vadinsime —
Trumpuoju sgvadu);

2) Viduriniojo (Platesnio) sgvado Poznanés Racinskiy bibliotekos nuorasa,
kuris pateiktas Kestugio Gudmanto 2024 metais publikuotoje ,Lietuvos ir Zemaitijos
Didziosios kunigaiksStytes kronikoje” (toliau Sj nuorasg tiesiog vadinsime — Viduriniuojo
sgvadu).

Taip pat reikéty pazyméti, kad Sioje publikacijoje laikomés R. Jaso
suformuluoty nuostaty, kad Trumpojo sgvado sudarymas datuojamas apie 1446
metus, kai Vidurinysis sgvadas parengtas ne véliau kaip iki 1519 mety, o Bychovco
kronika — ne véliau kaip 1525 metais (Lietuvos metrastis, 1971, p. 30).

Trumpajame sgvade nerasime nei Vilniaus miesto jkarimo legendos, nei Tauro
kalno. 1S visy auksCiau iSskirty keturiy Bychovco kronikos epizody, susijusiy su Tauro
kalnu, Siame sgvade galime aptikti tik tris epizodus, kurie koreliuoty su Bychovco
kronikos tekstu, kai yra minimas Tauro kalnas. Tai buty: 1) apie Jaunucio pabégimg iS
Vilniaus piliy 1345 metais; 2) apie Kreivosios pilies puolimg 1390 metais ir 3) apie 1429
metais jvykusj Lucko suvaziavima.

Trumpajame sgvade, aprasant kunigaiksciy Algirdo ir Kestucio jvykdytg karinj
perversmg 1345 metais, nurodoma, kad Jaunutis pabégo ne j konkrety kalng, bet |
kalnus, taciau nejvardijama, kad Sie kalnai turi Tauro ar kitg vardg (MCPJ1, 1980, p. 61).

Taip pat Trumpajame sgvade nerasime informacijos, kad kunigaikstis Vytautas
patrankas jkasé | Tauro kalng ir jy pagalba smogé Kreivosios pilies jtvirtinimams.
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Vytauto veiksmai pateikti labai lakoniSkai, apsiribojant trumpa zinute, jog blsimas
Lietuvos valdovas pradéjo Kreivosios pilies apgultj, o tam buvo pasitelktos patrankos
ir galiausiai pilis buvo uzZimta. Be to, reikéty pazyméti, kad Trumpajame sgvade,
perteikiant batalijas prie Kreivosios pilies, nurodyta, kad tuo metu Vilniaus Aukstutingje
pilyje buvo lenky kariy jgula, kuri nejsileido i§ Kreivosios pilies méginancio sprukti
Lenkijos karaliaus Jogailos brolio, kunigaikscio Karigailos ( NMCPJ1, 1980, p. 65).

Aprasant 1429 mety Lucko suvaziavimg, Trumpasis sgvadas yra dar
lakoniSkesnis. Tiesiog nurodo, kad suvaziavimo sveciai iSlydéti su daug dovany, taciau
apie kam nors jteiktus tauro ragus neuzsimenama (IMCPIJ1, 1980, p. 57).

IS Trumpojo sgvado akivaizdu, kad Vilniuje tikrai buvo maziausiai dvi pilys:
Vilniaus Aukstutiné pilis, kurig gyné lenky jgula, ir Vilniaus Kreivoiji pilis, kurig Sturmavo
Vytautas. Taip pat minétas sgvadas aiSkiai pasako, kad Kreivoji pilis buvo puolama
pasitelkus patrankas.

Tauro kalno nepaminéjimas Trumpajame sgvade dar nereiSkia, kad Sio kalno
Trumpojo sgvado sudarymo metu nebuvo. Neatmestina aplinkybé, kad Tauro kalnas
galéjo buti toks akivaizdus, jog Trumpojo sgvado sudarytojui pasirode, kad jo net
neverta minéti.

Pirmg kartg Vilniaus miesto jkarimo legenda ir Tauro kalnas atsiranda
Viduriniajame sgvade arba, kitaip tariant, — ,Lietuvos ir Zemaigiy DidZiosios
kunigaikstystés kronikoje®. Taigi, Vilniaus miesto jkarimo legendos, taip pat ir Tauro
kalno, sukdrimg arba uZfiksavimg rastu galime datuoti ne véliau kaip 1519 metai
(Lietuvos metrastis, 1971, p. 30).

Viduriniajame sgvade Jaunutis dar béga j bevardzius kalnus, bet jau béga
basas ([MCPJ1, 1980, p. 154), o viename i$ Sio sgvado nuora8y jis béga ne tik j kalnus,
bet ir j slénj (,v dol; TCPJ1, 1980, p. 85). Viduriniajame sgvade aiSkiai nurodoma, kad
kunigaikstis Vytautas neabejotinai atakuoja Vilniaus Kreivagjg pilj patrankomis ir jg
uzima, o, priklausomai nuo nuora$o, j Vilniaus Aukstutine pilj, kurig tuo metu gyné
lenky jgula (MNCPJ1, 1980, p. 158), yra nejleidZziamas Skirgaila, Karigaila ar net pats
Vytautas.

Viduriniojo sgvado Racinskiy nuorase ziniy apie 1429 m. Lucko suvaziavime
dalintas dovanas i$ viso néra ([MCPJ1, 1980, p. 163). Taip pat Viduriniojo sgvado
nuorasose nekalbama apie Vytauto dovanotus tauro ragus 1429 m. Lucko
suvaZziavimo dalyviams.

Kalbant apie Viduriniajame sgvade sukonstruotg Vilniaus miesto jkarimo
legenda, batina pazyméti, kad jos pradzia analogiSka Bychovco kronikai: Vilniaus
jklrimas siejamas su didziojo kunigaiks€io Gedimino prie Vilnios (Vilnelés) upés
sumedziotu tauru ant grazaus kalno, kuris jau sudarytojy laikais vadinamas Tauro
kalnu (MCPI1, 1980, p. 153).

Taigi, galime jtarti, kad laikotarpyje nuo 1446 iki 1519 m., inspiruota sakytinés
istorijos pasakojimy (padavimy, sakmiy, prisiminimy ir pan.) arba tiesiog vaizduotés
déka, sukonstruojama ir rastu uzfiksuojama Vilniaus miesto jkarimo legenda, kurios
neatskiriama dalimi tampa ir Tauro kalnas. Nepaisant to, kas jkvépé sukurti Sig
legenda, net ir prieS daugiau kaip 500 mety, norint, kad skaitytojas patikéty legenda, ji
negaléjo buti konstruojama remiantis iSgalvotais dalykais. Ji tikrai turéjo vadovautis
nors keliais realiais egzistuojanciais objektais — kaip erdvés ir (ar) laiko orientyrais.
Legendoje Lietuvos valdovas Gediminas Cia tarnauja kaip patikima jvykiy laiko asis, o
Tauro kalnas, Kreivasis (Plikasis) kalnas ir Sventaragis — kaip realiai egzistuojantys
geografiniai objektai. Vadinasi, labai tikétina, kad Viduriniojo sgvado sudarymo metu
(ne véliau kaip iki 1519 m.) Vilniuje ar jo apylinkése tikrai buta kalno, vadinamo Tauro
kalnu, ir jis tikrai buvo krastovaizdzio dominanté. Kitu atveju tiek klausytojai, tiek
skaitytojai sukurtg Vilniaus jkarimo legendg baty sutraktave kaip stebukline pasaka.
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Taip pat reikéty paminéti, kad Vidurinysis sgvadas nedviprasmiskai jtvirtina du
svarbius dalykus, susijusius su Vilniaus miesto jkarimo legendos topografija: 1)
Gelezinis vilkas staugia ant Kreivojo (Plikojo) kalno; 2) didysis kunigaikstis Gediminas
pastato dvi pilis — pirmajg Sventaragyje, vadinamg Zemutine, o antrgjg — ant Kreivojo
(Plikojo) kalno; 3) abejoms pilims Lietuvos valdovas Gediminas suteikia bendrinj, t. .
skétinj, vietovardj — Vilniaus vardg (MCPJ1, 1980, p. 96, 153, 181, 201, 222). Taigi,
Vidurinysis sgvadas jtvirtina Siuos bazinius topografinius elementus, kurie turéty padéti
lokalizuoti Tauro kalna:

1) Vilniuje yra Sventaragio slénis ir éia jkuriama Vilniaus Zemutiné pilis;

2) Vilniuje yra Kreivasis (Plikasis) kalnas, ant kurio pastatoma antra Vilniaus
pilis; .

3) Vilniuje yra Vilniaus Aukstutiné pilis, kuri néra nei Vilniaus Zemutiné pilis,
nei antroji pilis, kuri buvo pastatyta ant Kreivojo (Plikojo) kalno;

4) Vilniaus Aukstutine pilj Kreivosios pilies apgulties metu gyné lenky kariy
jgula;

5) Tauro kalnas yra grazus kalnas prie Vilnios (Vilnelés) upés.

Visus Siuos bazinius topografinius elementus véliau perémé ir Bychovco
kronikos sudarytojas. Gaila, bet Viduriniojo sgvado sudarytojas neapibudino Siy
topografiniy elementy padéties vienas kito at2vilgiu. Sj navigacinj trikuma,
apraSydamas Kreivosios pilies apgultj, samoningai ar netyCia iStaisé Bychovco
kronikos sudarytojas, nurodydamas, kad kunigaikstis Vytautas | Tauro kalng jkasé
patrankas ir jomis apSaudé Vilniaus Kreivaja pil].

Apibendrinus, kg Zinome apie Tauro kalng i$ naratyviniy XVI a. pradzios
pasakojimy, uzfiksuoty iki Bychovco kronikos, galime konstatuoti, kad:

1. Tauro kalno, kaip ir Vilniaus miesto jkarimo legendos, dar néra Trumpajame
sgvade (baigtas rengti apie 1446 m.), taCiau jis atsiranda Viduriniajame sgvade
(baigtas rengti ne véliau kaip iki 1519 mety).

2. DidzZiojo kunigaikS€io Jaunucio pabégimo istorija yra uZzfiksuota tiek
Trumpojo, tiek Viduriniojo sgvado nuoraSuose, bet tik Bychovco kronika nurodo, jog
Jaunutis bégo sléptis | Tauro kalnus. Tiek Trumpajame, tiek Viduriniajame sgvade
apsiribojama nurodyti tik tai, kad buvo bégama j kalnus (viename i$ nuorasy kartu su
kalnais minimas ir slénis). Be to, lyginant Trumpojo ir Viduriniojo sgvado nuorasus, XVI
a. pradzioje Jaunutis jau béga | kalnus basomis. Tai leisty daryti prielaida, kad
Viduriniojo sgvado sudarytojas mane, kad kunigaikSCio KestuCio suorganizuotas
Vilniaus piliy Sturmas buvo ZaibiSkas, nes kitaip bty sunku paaiskinti, kodél Jaunutis
nesugebéjo pasirtpinti tinkama avalyne, dél ko véliau nuSalo kojas. Vadinasi, kalnai,
kuriuose slépési nuverstasis didysis kunigaikstis, turéjo bati gana netoli Vilniaus piliy.
Matyt délto, jau rengiant Bychovco kronikg, jos sudarytojas sgmoningai tuos kalnus
sutapatino su graziu Tauro kalnu prie Vilnios (Vilnelés) upés.

3. Viduriniojo sgvado nuoraSai nepateikia jokios tikslesnés geografinés
informacijos kiekvienos Vilniaus pilies atveju. VisiSkai neaiSku, kiek toli Tauro kalnas
yra nuo Sventaragyje pastatytos Vilniaus Zemutinés pilies, koks atstumas skiria Tauro
kalng nuo Kreivosios pilies kalno ir koks atstumas yra tarp Tauro kalno ir Vilniaus
Aukstutinés pilies, kurig gina lenky kariy jgula.

4. Vidurinysis sgvadas aiSkiai suformuoja bazinius Vilniaus miesto jkdrimo
legendos topografinius elementus, o tai leidzia suformuoti pagrindinius topologinius
bdsimos kartografinés analizés teiginius:

4.1. Tauro kalnas tikrai néra kalnas, ant kurio stovi Vilniaus Aukstutine pilis,
nes Viduriniojo sgvado nuora$ai aisSkiai nurodo, kad tai du skirtingi kalnai;
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4.2. Tauro kalnas néra ir Kreivasis (Plikasis) kalnas, nes kitu atveju Viduriniojo
sgvado sudarytojai, pateikdami Vilniaus miesto jkarimo legenda, tikrai paminéty, kad
tiek tauras, tiek Gelezinis vilkas pasirodé ant to pacio kalno;

4.3. Tauro kalnas néra ir Sventaragio slénio, t. y. Vilniaus Zemutinés pilies,
dalis. Kitaip tariant, Tauro kalnas — tai atokiau nuo Sventaragio slénio esantis
geografinis objektas, kuris XVI a. pradzioje aiSkiai matomas Vilniaus miesto
panoramoje.

5. Vidurinysis sgvadas jtvirtina, kad Sventaragyje didysis kunigaikstis
Gediminas pastato ne Vilniaus Aukstutine ir ne Vilniaus Kreivgjg, bet — Vilniaus
Zemutine pil.

Taigi, tenka konstatuoti, kad tiek Bychovco kronika, tiek jos pirmtakas —
Vidurinysis sgvadas, aiSkiai apibrézia, kad Vilniuje XIV a. egzistavo maZiausiai trys
pilys: Sventaragio slényje — Vilniaus Zemutiné pilis, antroji — ant Kreivojo (Plikojo)
kalno, ir Vilniaus Aukstutiné pilis, kurig gyné lenky jgulg ir ja nesunku lokalizuoti
dabartiniame Gedimino kalne. Be to, abu naratyviniai Saltiniai aiSkiai pasako, kad
Tauro kalnas yra atskiras kalnas, kuris dominuoja miesto panoramoje.

Tokig Vilniaus topografine struktirg patvirtina ir istoriniai dokumentai, kurie
buvo parengti Lietuvos valdovy pavedimu. Vienas i$ tokiy pagrindiniy dokumenty, kuris
koreliuoty su legendos siuzetu, bty Lenkijos ir Lietuvos valdovo Jogailos skundas
prie§ VokieCiy ording, kuris buvo pateiktas 1416 metais Konstanco visuotiniame
baznycCios susirinkime. Minétame skunde aiSkiai nurodyta, kad Vilniuje yra trys pilys
(lot. k. ,<...> Wilnam, qui locus est insignior in partibus Litwanie, in quo fria castra sunt
situata <...>”; Rowell, 2009, p. 120), o viena i$ piliy vadinama Kreivagja pilimi (lot. k.
,<...> tria castra sunt situata, quorum unum vocatur Curvum castrum <...>”; Rowell,
2009, p. 120). Pastaraiji pilis, anot Jogailos, buvo viena i$ stipriausiy Vilniaus piliy (lot.
k. ,<...>in eo castro <...>, fuit multitudo armatorum, quod per potenciam ipsum acquiri
non fuit possibile <...>”; Rowell, 2009, p. 120).

Apibendrinant galime konstatuoti, kad 1390 metais Vilniuje tikrai bata trijy piliy,
i$ kuriy viena véliau, jau 1416 metais, tikrai vadinama Kreivosios pilies vardu. Taip pat
reikéty konstatuoti, kad Vilniuje apie 1519 metus tikrai bata kalno, kuris vilnie€iy buvo
vadinamas Tauro kalnu ir kuris tikrai dominavo miesto panoramoje. Be to, Sis kalnas
nebuvo tapatinamas nei su dabartiniu Gedimino, nei dabartiniu Trijy Kryziy kalnu. Ir
tikrai jis nebuvo dabartinis Tauro kalnas Paménkalnio gatves rajone.

5. TAURO KALNAS VIRSTA GEDIMINO KALNU

Nepaisant XVI a. naratyvinése kronikose iSdéstytos gana aiSkios Vilniaus
miesto jkdrimo legendos topografijos, tiek Tauro kalnas, tiek Kreivoji pilis, kaip atskiri
geografiniai objektai, beveik 500 mety dingo i$ Vilniaus miesto krastovaizdzio.

Matyt, toks dingimas sudaré ir sglygas po Il pasaulinio karo (1939-1945)
susiformuoti melagingai miesto legendai, jog Tauro kalnas yra Naujamiestyje, kur
dabar planuojama statyti Nacionaline koncerty sale.

Visos Sios navigacinés sumaisties pradininku reikéty laikyti XVI a. |l pusés
istorikg Motiejy Strijkovskj (Maciej Stryjkowski; 1547— apie 1593), kuris, praéjus beveik
60 mety nuo Bychovco kronikos sudarymo, 1582 metais KaraliaucCiuje, lenky kalba
iSleistoje ,Lenkijos, Lietuvos, Zemaigiy ir visos Rusios kronikoje* perdéliojo Vilniaus
miesto jkarimo legendos topografijg.

Tyréjas R. Jasas nurodo, kad M. Strijkovskis, rengdamas savo kronika,
greiCiausiai, naudojosi Bychovco ar jam labai artima kronika, kurig pats istorikas vadino
,rusiSku metrasciu” (Lietuvos metrastis, 1971, p. 8-9). Anot R. Jaso, M. Strijkovskis
iStisus to ,rusiSko metrascio” fragmentus pateiké savo kronikoje beveik pazodziui
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(Lietuvos metrastis, 1971, p. 9). Be to, M. Strijkovskis, savo kronikoje, apraSydamas
vélyvesnius jvykius negu 1506 metai, nebemini ,rusiSkojo metrascio”, su kuriuo prie$
tai nevengdavo ir pasiginCyti (Lietuvos metrastis, 1971, p. 14). Nepaisant to, dél mums
nezinomy priezasCiy, M. Strijkovskis apraSydamas jvykius, susijusius su musy
iSskirtais Bychovco kronikos epizodais, kuriuose minimas Tauro kalnas, pateiké
alternatyvig Vilniaus miesto jktrimo legendos topografijg.

Pirmiausia, M. Strijkovskis, apraSydamas 1345 mety Kkarinj perversmg
(Kronikos 12-a knyga, 1-ji dalis), nurodo, kad kunigaikstis Kestutis lapkriCio ménes;j,
uzémé abi Vilniaus pilis: tiek Auk$tutine, tiek Zemutine, kuri dar vadinama Kreivaja
pilimi. Jaunutis tuo metu guléjo lovoje ir iS netikétumo pabégo basas | kalnus tarp
misky. Taigi, M. Strijkovskis nenurodo, kad Jaunutis pabégo j Tauro kalng ar Tauro
kalnus, o prieSingai — pabégimo vietg jvardina, kaip laukine priemiescCio teritorijg be
aiSkesniy tikriniy vardy — ,kalnai tarp misky“ (Danitowicz, 1846a, p. 3).

Antra, M. Strijkovskis, apraSydamas Vilniaus miesto jkarimo legendg (Kronikos
11-a knyga, 4-0ji dalis), pateikia topografinius elementus, kurie i§ esmés skiriasi nuo
informacijos, esancios Viduriniajame sgvade ar Bychovco kronikoje. Pagrindiné M.
Strijkovskio jvesta naujové yra tai, kad Lietuvos valdovas Gediminas sumedZiojo taurg
ant kalvos, ant kurios stovi Vilniaus Aukstutiné pilis (dabartinis Gedimino kalnas), ir
nurodo, kad $i kalva vadinama ir Tauro kalno vardu. Ant to pacio kalno, t. y. ant
dabartinio Gedimino kalno, Lietuvos valdovas regéjo ir staugiantj Gelezinj vilkg
(Danitowicz, 1846, p. 370-372). Kitaip tariant, pagal M. Strijkovskj dabartinio Gedimino
kalno kitas vardas baty Tauro kalnas.

Toliau pasakodamas Vilniaus miesto jkarimo legendg, M. Strijkovskis nurodo,
kad didysis kunigaikstis Gediminas, iSklauses sapno iSaiSkinimo, nedelsdamas ant
Tauro kalno (dabartinio Gedimino kalno) pradéjo statyti marine Vilniaus Aukstutine pilj,
o Vilniaus Zemutine pilj — Sventaragio slényje, kuris tuo metu dar buvo vadinamas ir
alternatyviu tikriniu vardu — Kreivasis slénis. Anot M. Strijkovskio, Zemutiné pilis buvo
mediné, ji buvo su iSsikiSusiais bokstais ir sienomis. Kitaip tariant, ji dél savo formos
buvo ,Sleiva“, ,kreiva“. Dél Sios priezasties, anot M. Strijkovskio, ji dar buvo vadinama
ir Kreivosios pilies vardu (Danitowicz, 1846, p. 372).

TreCia, M. Strijkovskis apraSydamas Vytauto ir kryziuoCiy kariuomenés
jvykdytg Vilniaus piliy apgultj (Kronikos 13-a knyga, 7-oji dalis) nurodo, kad Si
kariuomené apgulé ne kg kitg, bet Vilniaus Zemutine pilj, kuri tuo metu buvo vadinama
Kreivaja pilimi. Zemutine (Kreivajg) pilj iSdavikai padegé i$ vidaus ir joje Zuvo 14 tkst.
Zzmoniy. Likusios gynéjy pajégos, daugiausia lenky kariai, drgsiai gyné Vilniaus
Aukstutine pilj (dabartinis Gedimino kalnas), kuri nuolat buvo apSaudoma i$ patrankuy.

Tai, kg M. Strijkovskis savo kronikoje iS esmés pakeicia Vilniaus miesto jkarimo
legendoje ir Tauro kalno lokalizacijoje?

Pirma, Bychovco kronikoje ir Viduriniajame sgvade aiSkiai minimas Kreivasis
arba Plikasis kalnas virsta Zemuma, t. y. Sventaragio sléniu, nes M. Strijkovskis
nedviprasmiskai nurodo, kad Sventaragio slénio antrasis vardas yra Kreivasis slénis.
Kitaip tariant, Sventaragio slénj pavadines Kreivuoju sléniu, visg Bychovco kronikoje
minima Kreivosios pilies apgultj i$ kalno nuleidzia j apadia, j Vilniaus Zemutinés pilies
teritorijg. Net pateiké papildoma argumentacijg, kodél Zemutiné pilis dar vadinama ir
Kreivagja, nes ji visa buvo mediné, su iSsikiSusiais bokstais ir sienomis, t. y. ,Sleiva’,
.Kreiva”.

Antra, jeigu Bychovco kronikoje ir Viduriniajame sgvade nedviprasmiskai
nurodoma, kad Lietuvos valdovas Gediminas Sventaragio slényje pastato Vilniaus
Zemutine pilj, o kitg pilj — ant kalno, ant kurio staugé GeleZinis vilkas, kuris vadinamas
Kreivuoju arba Plikuoju, Tai M. Strijkovskis legendos topografijg pakeicia i§ esmés.
Anot jo, Lietuvos valdovas Gelezinj Vilkg sapne pamato ne ant Kreivojo (Plikojo) kalno,
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bet ant Tauro kalno (dabartinio Gedimino kalno). Taigi, Tauro kalnas tampa ne tik tauro,
bet ir Gelezinio Vilko pasirodymo vieta.

TreCia, M. Strijkovskis, apraSydamas 1390 mety Vilniaus piliy apgultj, jau
nebemini, kad Vytautas nuo Tauro kalno apSaudo Kreivajj kalng. IS gana iSkalbingo
Bychovco kronikos siuzeto belieka labai lakoniSka ir topografiSkai transformuota
Zinuté, kad Vytautas su kryziuociais patrankomis apSaude Vilniaus Aukstutine pilj, bet
nenurodé, i$ kur tai buvo daroma. Susidaro jspudis, kad Si aplinkybé (i$ kur buvo
Saudyta) buvo nutyléta specialiai, nes ir tais laikais iS zemumos Saudyti j gynybines
sienas, esancCias gana aukS$tai, baty gana sudétingas karinis uzdavinys, nes su
patrankomis reikéjo atsistoti panaSiame aukStyje, t. y. susitapatinti su dabartinio
Gedimino kalno virSutine dalimi. Artimiausia vieta, kur tai buvo galima padaryti buvo tik
viena — nuo dabartinio Kalny parko teritorijos. Kodél Sig aplinkybe nutyléjo M.
Strijkovskis, lieka paslaptimi, nors Zinome, kad jis pats buvo gana patyres karys (buvo
jstojes | Lietuvos DidZiosios KunigaikStystés karines pajégas; 1564-1574 metais
dalyvavo kare prie§ Maskva; Narbutas, 2011, p. 106).

Taigi, iS pirmo zvilgsnio M. Strijkovskio jvestos Vilniaus miesto jkdrimo
legendos topografinés transformacijos lyg ir nereikSmingos, bet, jvertinus vietovés,
kurioje rutuliuojasi legendos siuzetas, mastelj — Sios korekcijos tampa milziniSkomis.
Tokiu bddu, i§ Bychovco kronikoje ir Viduriniajame sgvade esanciy keturiy atskiry
geografiniy objekty (Sventaragio slénis su Vilniaus Zemutine pilimi, Tauro kalnas,
Kreivasis kalnas ir Vilniaus Aukstutiné pilis) M. Strijkovskio kronikoje lieka tik du: Tauro
kalnas sutapatinamas su Gedimino kalnu (Vilniaus AukStutine pilimi), Kreivasis
(Plikasis) kalnas virsta Sventaragio sléniu ir sutapatinamas su Vilniaus Zemutine pilimi.
Kodeél taip padaré XVI a. Il pusés istorikas, iSlieka paslaptimi. M. Strijkovskio 1582
metais perdaryta Vilniaus miesto jkGrimo legendos topografija iS esmés iSsilaiké iki pat
XX a. vidurio, t. y. beveik 500 mety.

Vis délto, vertinant Motiejaus Strijkovskio pateiktg Vilniaus miesto jkdrimo
legendos versija, svarbu pabrézti, kad jo kronika negali bati laikoma vien tik ,klaidinga“.
Gali bati, kad M. Strijkovskio pasakojimas atspindi jau kitokig naratyvo logika, kuri
politiSkai buvo orientuota didesnj simbolinj kravj suteikti vakarinei Vilniaus piliy
teritorijai, kur dabar yra jsiktre Valdovy riimai bei kiti Lietuvos nacionalinio muziejaus
padaliniai. Dél Sios priezasties M. Strijkovskio versija negali bati vertinama vien tik kaip
klaidingas faktinés topografijos liudijimas, bet kaip ir kitas Vilniaus miesto jkdrimo
legendos topografijos perinterpretavimo etapas.

6. PIRMOSIOS TAURO KALNO LOKALIZACIJOS ANTAKALNIO LINK

Kodél nejsigaléjo Bychovco kronikos ar Viduriniojo sgvado Vilniaus miesto
jkarimo legendos versija? Matyt, tam turéjo jtakos tai, kad Sie metrasciai ilgg laikg buvo
nezinomi. Pati Bychovco kronika buvo atrasta tik apie 1830 metus, o iSspausdinta tik
1846 metais istoriko Teodoro Narbuto (1784-1864; Teodor Mateusz Ostyk—Narbutt)
déka. Viduriniojo sgvado nuoras$ai visg laikg iSbuvo rankrastinéje formoje ir jie irgi buvo
rasti tik XIX amziuje (pvz., Poznanés Racinskiy bibliotekos nuorasas buvo rastas 1846
metais; Lietuvos metrasdtis, 1971, p. 12). Taigi, nieko nuostabaus, kad istoriky
darbuose jsivyravo M. Strijkovskio suformuota Vilniaus miesto jkirimo legendos
topografija.

M. Strijkovskio suformuotos legendos iS esmés laikési ir XIX a. istorikas T.
Narbutas parengtoje ,Lietuviy tautos istorijoje” (viso 9 tomai, publikuoti 1835-1841
metais), nors jam jau buvo zinomas Bychovco kronikos rankrastis (Lietuvos metrastis,
1971, p. 8, 11-12).

Nors ,Lietuviy tautos istorijos” 4-ame tome (parengtas 1836 metais;
publikuotas 1838 metais), apraSydamas Vilniaus miesto jkarimo legendg, T. Narbutas
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nurodo, kad Lietuvos valdovas Gediminas ,<...>nudobé didZiulj taurg ant kalno, iki Siol
vadinamo Tauro <...>” kalnu (Narbutas, 1997, p. 397), o Gedimino sapne pasirodes
Gelezinis vilkas staugé ,<...> ant Kreivojo, véliau vadinamo Plikuoju, o dabar Trijy
kryziy, kalno” (Narbutas, 1997, p. 398), bet, susipazinus su ,Lietuviy tautos istorijos”
5-uoju tomu (parengtas 1837 metais, publikuotas 1839 metais), vis délto nesunku
identifikuoti, kad iS esmés T. Narbutas ir toliau laikosi M. Strijkovskio sukonstruotos
Vilniaus miesto jkirimo legendos topografijos.

Pirmg kartg Tauro kalnas 5-ame ,Lietuviy tautos istorijos” tome paminimas,
aprasant epizoda, kaip 1345 metais kunigaikstis Kestutis ir Algirdas i didziojo
kunigaiksCio sosto iSverCia savo brolj Jaunutj (Narbutas, 2001, p. 84-86). Anot T.
Narbuto, ,Kestutis <...> taip greit uzéme pilj <...>, kad Jaunutis tik lengvais drabuZiais
iSbeges iS rumy nusileido nuo pilies mary ir neatpazintas vienas pats nusigavo j kalnus,
vadintus Tauro <...>” kalnais. ISnaSoje apie Tauro kalnus T. Narbutas paaiskina, kad ,,
<...> tie kalnai stukso desSinéje puseéje kelio, iS Uzupio vedancio j Antakalnj” bei nurodo,
kad prie$§ 20 mety jam teko rankose laikyti iSrasg iS kazkokio metrasc€io, kuriame buvo
nurodyta, kad ,Jaunutis <...> pozeminiu tuneliu nusileides prie Vilnios kranty ir, ledu
persikéles per upe, patraukes j kalnus, vadintus Tauro, Antakalnio link nusidriekusius”
(Narbutas, 2001, p. 85). Taigi, T. Narbutas j apyvartg grazino Jaunucio pabégimo |
Tauro kalnus, t. y. Bychovco kronikos, siuzetg. Be to, T. Narbutas gana aiskiai pasako,
kur tuos kalnus galima rasti Vilniaus geografijoje — Antakalnio link, kelio, vedancio is
UzZupio j Antakalnj, deSinéje. Taip pat reikéty pabrézti, kad pagal Teodorg Narbutg — tai
ne vienas kalnas, o istisas kalny masyvas. Taigi, vadovaujantis T. Narbuto pasidlyta
lokalizacija, Tauro kalnai turéjo bati Antakalnio link, dabartinés Olandy gatvés rajone,
nes XIX a. Vilniaus planuose dabartinés Olandy gatves trajektorijoje yra zymimas
kelias (gatve), jungiantis Uzupio ir Antakalnio priemiescCius.

Antrg kartg Tauro kalnas 5-ame ,Lietuviy tautos istorijos” tome paminimas,
aprasant didziojo kunigaik§Cio Algirdo laikais Vilniuje jvykusig 14-os vienuoliy
pranciSkony nuzudymo istorijg (Narbutas, 2001, p. 179). T. Narbutas nurodo, kad ,<...>
pagoniy zyniy pakurstyti gyventojai prie$ tuos <pranciSskonus> pradéjo maistauti.
Susibdrusi minia nusprendé iSzudyti pranciSkonus; uzpuolé jy buveine, iSstimé
septynetg vienuoliy ir darze jiems nukirto galvas. Kiti septyni i$ vienuolyno suskubo
pabégti ir nusigavo | kalnus, vadinamus Tauro, taCiau greitai ten buvo surasti, ant
Plikojo kalno, tuomet visai nuozulnaus, prie pat Vilnios prigludusio; buvo prie kryziy
prikalti ir jmesti j upe, o0 Zzmoneés Sauké: IS vakary atéjote, | vakarus sau ir grjzkite”
(Narbutas, 2011. p. 179). IS Sio apraS8ymo galima daryti iSvada, kad pagal T. Narbutg
dabartinis Trijy Kryziy kalnas, kuris senovéje vadintas Plikuoju kalnu, néra Tauro
kalnas ar Tauro kalnai.

Kad T. Narbutas laikosi M. Strijkovskio 1582 metais sukonstruotos Vilniaus
miesto jkarimo legendos topografijos, labiausiai matosi iS jo pateikto 1390 mety
Vilniaus Kreivosios pilies apgulties aprasymo (Narbutas, 2001, p. 388-397). Anot T.
Narbuto, pirmoji Vilniaus pilis, vadinama AukStutine pilimi, stovejo ant kalno, kuris T.
Narbuto laikais vadinosi Pilies kalnu, t. y. dabartinis Gedimino kalnas (Narbutas, 2001,
p. 390). Antroji Vilniaus pilis pagal istorikg buvo Zemutiné pilis. Ji stovéjo dabartinio
Gedimino kalno papédéje, o dél savo iSsikiSusiy mediniy gynybiniy sieny ji dar buvo
vadinama Kreivgja pilimi (Narbutas, 2001, p. 390). Trecioji Vilniaus pilis stovejo Vilnios
(Vilnelés) aukstupyje, ant kalno, kur T. Narbuto laikais buvo Vaikelio Jézaus naslaiciy
prieglauda. T. Narbutas nenurodo Sios treciosios pilies tikrinio vardo, bet pazymi, kad
ji buvo atskira tvirtové (castellum), pastatyta vietoj buvusios pagoniy buveinés arba
vietoj staciatikiy vienuolyno su pozZemiais. Pastarieji galéjo bati naudojami pabégimui
ar slaptiems rySiams palaikyti (Narbutas, 2001, p. 389-390). Istorikas nurodo, kad ir jo
laikais dar yra iSlike Sios treCiosios Vilniaus pilies pozemiai. Taigi, Siandien nesunku
nustatyti, kad T. Narbutas 1837 metais treCigjg Vilniaus pilj lokalizuoja Vilniaus
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gynybinés sienos bastéjos vietoje, kurios antzeminé dalis XIX a. | puséje jau buvo
iSnykusi, bet miestieCiai dar fiksuodavo jos pozemius (Kirkoras, 2012, p. 120).

Atkreiptinas démesys, kad, detalizuodamas Vilniaus piliy apgultj 1390 metais,
T. Narbutas pazymi, kad, uzémus Vilniaus Zemutine (Kreivaja) pilj, kryZiuogiai kartu su
Vytautu, norédami uzimti Vilniaus AuksStutine pilj, patrankas jtaisé ant kalno, stovéjusio
kitoje Vilnios (Vilnelés) puséje, kuris buvo aukstesnis uz Vilniaus AukStutine pilj
(Narbutas, 2001, p. 392-393). Taigi, pirmg kartg istoriky darbuose suformuojama idéja,
kad Vilniaus piliy apSaudymas patrankomis 1390 metais galéjo jvykti nuo dabartinés
Kalny parko teritorijos.

Apibendrinant T. Narbuto teiginius, galime konstatuoti, kad istorikas blaskosi.
Jis bando derinti Bychovco kronikos ir M. Strijkovskio versijas, taciau jis yra pirmasis
i$ istoriky, kuris aiSkiai nusako Tauro kalno paiesSkos kryptj — Antakalnio link, kelio,
vedancio i§ UZupio j Antakalnj, deSinéje. T. Narbutas Tauro kalno tikrai nebetapatina
su Gedimino kalnu, kaip tai padaré M. Strijkovskis.

Nors narbutiskoji Vilniaus miesto jkarimo legendos topografija yra priestaringa,
susipazinus su Adomo Honorio Kirkoro (Adam Honory Kirkor; 1818—1886) 1856 metais
publikuotu leidiniu ,Pasivaik§&iojimai po Vilniy ir jo apylinkes”, galima matyti, jog Tauro
kalno lokalizacija dabartinio Kalny parko teritorijoje, Olandy gatvés rajone, jsivyrauja
tarp XIX a. inteligentijos.

A. H. Kirkoras net pateikia iSsamy paaiskinimg. ,Seniau <Trijy Kryziy> kalnas
buvo vadinamas Plikuoju, <...> dar anks€iau — Kreivuoju”, o kai kas mano, kad ,<...>
Cia Gediminas nudéjes taurg, todél vadina jj Tauro kalnu, taCiau Zzymusis Narbutas
<nurodo>, jog <tai> nejmanoma, nes tauras negaléejes pasirodyti ant pliko kalno, taip
pat nejtikétina ir tai, kad jis buty buves nukautas ant Pilies kalno, esancio visai greta
Sventaragio slénio, <...> kur Zmonés rinkdavesi melstis, <...> todél tauras negaléjes
Cionai sleptis”. Ir A. H. Kirkoras prideda, jog ,<...> Narbutas nurodo vieng kalva,
esancig netoli kelio i§ UZupio j Antakalnj, kuri, pasak padavimo, taip pat vadinama
Tauro kalnu, ir ten galéjes buti nudétas garsusis sostinés jkarimo kaltininkas” (Kirkoras,
2012, p. 27).

7. TAURO KALNAS IR DABARTINE OLANDY GATVE

Praéjus nuo publikuotos T. Narbuto ,Lietuviy tautos istorijos” beveik 150 metuy,
meno istorikas Vladas Dréma (1910-1995) savo knygoje ,Dinges Vilnius® (pirmasis
leidimas 1991 metais) nurodo, kad ,Sv. Petro ir Pauliaus baznygia stovi vaizdingoje
vietoje ant kalvos, kuri kadaise vadinosi Tauro kalnu” (Dréma, 2013, p. 345). Kuo
remdamasis V. Dréma daro tokig tikslig lokalizacijg, nenurodé.

Gana iSsamiai iSanalizaves galimg Vilniaus Kreivosios pilies vidine struktdrg,
archeologas Gediminas VaitkeviCius Tauro kalng lokalizavo ant dabartinio Stalo kalno
(VaitkevicCius, 2010a, p. 13, pav. 15; p. 14, pav. 17; p. 56; p. 94, pav. 4).

Kitas Siy dieny archeologas, Vykintas VaitkeviCius, Tauro kalng susisiejo su
kalva, esancia j rytus nuo Olandy gatvés, prie buvusiy Vilniaus laidojimy ridmy, taciau
platesnés argumentacijos nepateiké (VaitkeviCius, 2023. p. 20).

Kad Tauro kalnas yra kazkur tarp UZupio ir Antakalnio, dabartinio Kalny parko
artimiausioje aplinkoje, pagrindzia ir ne taip seniai aptikti istoriniai dokumentai. Stai
Lietuvos istorijos instituto istorikas Mindaugas Klovas viename i§ Vilniaus miesto
rotuseés akty, kuris datuojamas 1529 metais, aptinka informacijg apie Tauro kalng, kurio
padétis nurodama tarp Antakalnio ir UZupio. Suo metu tai ankstyviausias
dokumentiSkai patvirtintas Tauro kalno paminéjimas ( LVIA, f. 610, ap. 3, b. 156, p. 2—
3). Taigi, galime drgsiai teigti, kad XVI a. | puséje sudarant tiek Vidurinjjj sgvada, tiek
Bychovco kronika, vilnie€iai tikrai zinojo, kur yra toks geografinis objektas, kaip Tauro
kalnas, ir kad jis yra tikrai tarp UZupio ir Antakalnio.
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Istoriko Mindaugo Klovo surastg medziagg papildo dar 2016 metais Kreivosios
pilies atvejui skirtoje kolektyvinéje monografijoje publikuota citata iS dokumento, kurio
tiksli data néra zinoma (tikrai ne véliau kaip XVIII a. pabaiga). Jame tiesiog parasyta,
kad ,<...> Jo Karaliskosios Malonybés revizoriui Puderovskiui su geraisiais zmonémis
senoliais einant pro KieniSkovskiy zeme, deSinéje palei sengjj Antakalnio kelig, kairéje
— pro sengjj takg Tauro kalno papédeéje, pasieké du senus neliestus kapcius iS miesto
sienos pusés ant kalvos krimynuose netoli vienas nuo kito“ (Sarcevicius, Valioniené,
Pugadiauskas, 2016, p. 254). Sis nenustatyto laikotarpio senasis dokumentas leidzia
suprasti, kad i§ Uzupio j Antakalnj yra daugiau negu vienas kelias, nes tiek kelias, tiek
takas Tauro kalno papédéje yra vadinami senaisiais. Taigi, galime konstatuoti, kurioje
UzZupio — Antakalnio kelio puséje (kairiojoje ar deSiniojoje) stovéjo Tauro kalnas,
priklausé nuo to, kuriuo keliu ar taku judéjo respondentas.

Taip pat nesunku suprasti, kad nuo T. Narbuto laiky (XIX a. vidurio) i$ visy
galimy Tauro kalno paieSkos krypciy jsivyrauja Antakalnio kalvy kryptis bei Siuo metu
egzistuoja maziausiai trys potencialios Tauro kalno lokalizacijos: 1) Sv. Petro ir Povilo
baznycia (V. Dréma); 2) kalva prie buvusiy Vilniaus laidojimy ramy (V. VaitkevicCius) ir
3) Stalo kalnas (G. VaitkeviCius). Visos Sios trys lokacijos betarpiSkai susijusios su
dabartine Olandy gatvés atkarpa ties Kalny parku. Sprendziant klausima, kuri lokacija
yra ,tikroji“, batina atsiminti, kad pagal legendines Lietuvos metrascio dalis Tauro
kalnas yra patrankos Savio atstumu nuo Kreivosios pilies, todél iS esmeés Sios pilies
lokalizavimas ir yra raktas, ieSkant ,tikrojo“ Tauro kalno.

8. KREIVOJI PILIS KAIP ORIENTYRAS TAURO KALNUI RASTI
8.1. Kur stovéjo Kreivoji pilis?

ISnagrinéjus Bychovco kronikg ir jos pirmtakus — Trumpajj ir Vidurinjjj sgvadus,
taip pat aptarus pirmgsias Tauro kalno lokalizacijas, nesunku identifikuoti, kad Tauro
kalno lokalizacijos mjslei jminti svarbiausiu raktu tampa klausimas, kur buvo Vilniaus
Kreivoji pilis. Tik lokalizavus Kreivajg pilj galima bandyti nustatyti Tauro kalno, minimo
Bychovco kronikoje, vieta.

llga laika, i5 esmés vadovaujantis M. Strijkovskio kronika (1582 m.), Vilniaus
Kreivoji pilis buvo tapatinama su Vilniaus Zemutine pilimi ir i pilis greta mums jprasto
pavadinimo dar vadinta Kreivaja pilimi arba Kreivuoju miestu (Balinskis, 2007, p. 18—
19, 107-109; SarceviCius, Valioniené, Pugaciauskas, 2016, p. 7).

Nuo XIX a. vidurio tarp tyréjy vis labiau jsivyrauja mintis, kad Vilniuje buvo ne
dvi, bet trys Vilniaus pilys. Pirmasis treCiosios pilies, dar jos nejvardinant kaip
Kreivosios pilies, lokalizacijg pasiulé T. Narbutas — dabartinés Vilniaus gynybinés
sienos bastéjos vietoje (Narbutas, 2001, p. 389-390). Neaisku, ar inspiruotas T.
Narbuto, ar savarankis$kai, treciosios Vilniaus pilies lokalizacijos klausimg sprendé ir
Vasilijus Vasiljevskis (Bacunun puropbesud Bacunbesckun, 1838-1899), Sia tema
perskaites praneSimg 1893 metais Vilniuje vykusiame IX Rusijos archeology
suvaziavime. Jis treCigjg Vilniaus pilj, jau jvardindamas kaip Vilniaus Kreivajg pilj, irgi
lokalizavo dabartinés Vilniaus gynybinés sienos bastéjos vietoje (Sarcevicius,
Valioniené, Pugaciauskas, 2016, p. 8).

Po 1933 ir 1939 metais atlikty archeologiniy tyrimy tuometinéje Altarijoje
(dabartinis Kalny parkas), archeologai Helena ir VlodzimezZas HoluboviCiai (Helena
Cehak—Hotubowiczowa, 1902-1979; Wiodzimierz Hotubowicz, 1906-1962) buvo
pirmieji tyréjai iSkéle mintj, kad trecioji, t. y. Kreivoji, pilis yra dabartiniame Kalny parke.
Ja lokalizavo buvusiame Bekeso kalne, nes jo Siaurés rytinése prieigose, istyrus 500
kv. m plotg, aptiko tanky, trijy horizonty XIV a. datuojamg kultdrinj sluoksnj
(SarcevicCius, Valioniené, Pugaciauskas, 2016, p. 8; Holubowicz, 1939, p. 28;
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lony6osuy B., Nony6osuy E., 1945, 1945, p. 114—125). Jdomu tai, kad €ia buvo rasta
XIV a. Il pusés arbaleto strélés antgalis (Rackevicius, 2002, p. 70, 73), zvyniniy Sarvy
plokstelés, jmovinis ietigalis, pentinai, kardokSnio skersinuko dalis (saugomi Lietuvos
nacionalinio muziejaus fonduose). Tokie radiniai viduramziy gyvenvieciy kulttriniuose
sluoksniuose ypac reti ir i esmés gali bati siejami tik su ¢ia jvykusiu kariniu konfliktu.

Archeologas Adolfas TautaviCius (1925-2006) 1956 metais atliko
archeologinius tyrimus dabartinio Kalny parko Dainy slényje (apie 400 m j Siaure nuo
H. ir V. HoluboviCiy tirtos vietos). Tyrimy metu buvo aptiktas sudeges gyvenamasis ir
dkinis pastatai su apdegusiu galvijo skeletu. Aptikti radiniai (keramika, cilindrinés
spynos, raktai, peiliai, pentinas ir pan.) analogiski H. ir V. Holubovi€iy 1933 ir 1939 m.
aptiktiesiems XIV a. radiniams. Sudege pastatai taip pat datuoti XIV a. ir susieti su
1390 mety Vilniaus Kreivosios pilies apgultimi (TautaviCius, 1958, p. 94-103).

Mintis, kad Vilniaus Kreivoji pilis yra dabartiniame Kalny parke, galutinai
mokslinéje literattroje jsitvirtino 1968 metais, iSleidus kolektyvine monografijg ,Vilniaus
miesto istorija nuo seniausiy laiky iki Spalio revoliucijos” (Jurginis, Merkys,
Tautavigius., 1968, p. 40). Cia i§ esmés pakartota 1956—1958 metais A. Tautavitiaus
sukonstruota Kreivosios pilies principiné schema: Trijy Kryziy kalne yra buvusi Kreivoji
pilis (citadelé), o BekeSo, Stalo kalnas ir Dainy slénis buvo satelitiniai Sios pilies
gyvenamosios paskirties objektai, iSskyrus gal Stalo kalng, kuriame buvo fiksuota
gynybiniy pylimy fragmenty (Vaitkevicius, 2010, p. 39).

Pirmosios gynybinés konstrukcijos dabartinio Kalny parko teritorijoje
archeologiniy tyrimy metu buvo aptiktos gana vélai — tik 1991 metais, tiriant perkasas
netoli dabartinio Trijy Kryziy paminklo (apie 130 m j pietvakarius nuo A. Tautavi€iaus
vykdyty tyrimy vietos ir apie 300 m j Siaure, Siaurés vakarus nuo H. ir V. HolubovicCiy
tirtos vietos).

Tyrimus vykdes archeologas Vytautas Daugudis (1929-2001) palei Trijy
Kryziy kalno rytinj pakrastj aptiko gynybinio pylimo liekanas. Sio pylimo apatinius
sluoksnius archeologas datavo | tukstantmeciu pr. Kr., o virSutinius — XIlI-XIV a.
(Daugudis, 1992, p. 43). Vélyviausi Sio pylimo sluoksniai po Zzeme buvo sutvirtinti
medinémis konstrukcijomis — karkasais (lyg savotiSku ,fachverku“ po zeme). Anot V.
Daugudzio, pylimas sieké apie 4 m aukstj, o plotis ties pagrindu — apie 17 m (Daugudis,
1994, p. 167).

V. Daugudzio 1991 metais aptikto gynybinio pylimo medinés karkasinés
konstrukcijos pakartotinai buvo aptiktos ir 2017 metais vykdyty archeologiniy tyrimy
metu (vad. Vitalija VezeviCiené) j Siaure, Siaurés rytus nuo 1991 m. tirtos vietos (
VezZeviCiené, KvizikeviCius, 2018, p. 207; VezeviCiené, 2019, p. 39-50). Po penkiy
mety, 2022 metais, vél aptikti tos pacCios konstrukcijos fragmentai (Baltramiejunaité,
2023, p. 147). XIV a. kultdrinis sluoksnis fiksuotas ir kitose Trijy Kryziy kalno vietose
(Baltramiejunaite, 2023a, p. 149).

Remiantis atlikty archeologiniy tyrimy duomenimis, galima tvirtai teigti, kad
Trijy Kryziy (Plikojo, Kreivojo) kalno rytiniame pakraStyje tikrai bata tvirto gynybinio
jtvirtinimo. Jo paskirtis buvo apsaugoti Trijy Kryziy (Plikgjj, Kreivajj) kalng is ryty puseés,
kuris buvo labiausiai pazeidziamas puolimo metu. IS archeologiSkai aptikty mediniy
konstrukcijy tiek 2017, tiek 2022 metais buvo paimti méginiai radioaktyviosios anglies
datavimui. Nustatyta, kad medinés konstrukcijos buvo pagamintos i5 medienos, kuri
buvo nukirsta prieS beveik 700 mety, t. y. laikotarpyje nuo 1262 iki 1396 mety
(Baltramiejunaité, 2023a, p. 31, 265; VezevicCiené, 2019, p. 49-50; 99-103).

2021 metais tirtame Surfe aptikta nenustatytos paskirties jgilinta archeologiné
struktira (Gubinas, 2022, p. 18, 228-229), iS5 kurios buvo paimti méginiai
radioaktyviosios anglies datavimui (du rugio grtdai ir viena grikio sékla). Taip pat buvo
nuspresta datuoti ir tris méginius iS 1939 m. archeologiniy tyrimy medziagos (datuoti
du rugio grudai ir viena rugio varpa). Pagal gautus laboratoriniy tyrimy duomenis Sios
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augaly liekanos, datuojamos nuo 1226 iki 1410 mety. (Gubinas, 2022, p. 18, 228-229;
FTMC, 2022; FTMC, 2023).

Taigi, turima archeologiné medZiaga ir gautos radioaktyviosios anglies datos
mums aiskiai signalizuoja, kad Trijy Kryziy kalne ir jo aplinkoje tikrai bata ne tik XIV a.
gynybiniy jtvirtinimy, bet ir satelitiniy gyvenamosios paskirties objekty. Be to, reikéty
pazyméti, kad pagal Siuo metu turimus duomenis Kreivoji pilis, ant kurios pagal Vilniaus
miesto jkarimo legendg staugé Gelezinis vilkas, galéjo bati pastatyta anksciau negu
XIV amziuje. Tai indikuoja iS vieno meéginio gauta radioaktyvios anglies data (746+28
BP), kurios diapazonas yra nuo 1226 iki 1294 mety. (Gubinas, 2022, p. 18, 228-229).
Juolab, kad tai yra vienmecio augalo data, kurios nesglygoja tokie Salutiniai faktoriai
kaip fosiliné anglis ir panasiai.

Siy duomeny visuma i§ esmés leidzia daryti gana pagrjstg prielaidg, kad Trijy
Kryziy kalne ir jo prieigose esantis tiek kultdrinis sluoksnis, tiek gynybiniai jtvirtinimai
tikrai yra ne kas kita, kaip Vilniaus Kreivoji pilis, kuri minima 1390 metais Vilniaus piliy
apgulties metu. Taigi, Zinant Vilniaus Kreivosios pilies dyd; ir turint omenyje, kad pagal
Bychovco kronika ji buvo apSaudyta patrankomis, batina identifikuoti Sios pilies galimg
dydj, nes pati pilis buvo apSaudoma patrankomis ne i$ vidaus, bet uz jos riby. Batent
uz Siy riby ir turéty bati musy ieSkomas Tauro kalnas.

8.2. Kreivosios pilies dydis

Siandien turimi archeologiniai duomenys pasakyti, koks buvo Vilniaus
Kreivosios pilies dydis, neleidzia. Pagal Sigito Benjamino Lasavicko (1926—1998) 1960
ir 1992 mety imaginacine rekonstrukcijg Vilniaus Kreivoji pilis apémé beveik visg
dabartinio Kalny parko teritorijg (LLMA, F. 650, AP. 1, B. 234, p. 1; Daugudis, 1994, p.
168): dabartinj Trijy Kryziy kalng, Kalny parko estradg su visu Dainy sléniu, dabartinj
Stalo kalng su jo visais atragiais, BekeSo kalno liekanas, Bevardj kalng prie Olandy
gatvés, net — Gedimino kapo kalng prie Kriviy gatvés, UZupyje. Deja, Siuo metu kol kas
yra aiski tik vakariné Kreivosios pilies riba — tai baty dabartiné Vilnios (Vilnelés) vaga.

Vis délto Siandien archeologiSkai pagrjsti tokig milziniSkg, apie 30 ha ploto
pilies teritorijg, neturime faktiniy duomeny. Atkreiptinas démesys, jeigu
paskaiCiuotume S. B. Lasavicko nubraizyty gynybiniy sieny bendrg ilgj, kitaip tariant —
gynybinj perimetrg, tai jis sudaryty apie 1200 metry. Tam reikéty gana didelés pilies
jgulos ne tik pavojaus, bet ir jprastos sargybos metu.

Pavyzdziui, Petras Dusburgietis (Peter von Dusburg; m. apie 1326 m.),
aprasydamas lietuviy gynybg palei Nemung, nurodo, kad panemunés medinése pilyse
lietuviy kariai budéjo pamainomis, o vieng i$ tokiy pamainy (jguly) Bisenés pilies atveju
sudaré 85 kariai (Dusburgietis, 1985, p. 254). Bisenés pilis lokalizuojama Kartupény
piliakalnyje (Jurbarko r. sav.), kurio gynybinis perimetras turéjo bati ne ilgesnis kaip
150 metry (Zabiela, 1995, p. 158-159). Taigi, nesunku nustatyti, kad ty laiky nerasytas
gynybos standartas galéjo bati toks — vienas jgulos narys dengia du metrus pilies
gynybinio zZiedo. Tokig iSvadg daro ir archeologas G. Zabiela (Zabiela, 1995, p. 158—
159).

Pavyzdziui, Vilniaus Aukstutinés pilies gynybiniy sieny perimetras siekia apie
320 metry, vadinasi sargybos metu joje turéjo bati ne maziau kaip 180 kariy jgula, jog
iSkilus pavojui buty galima operatyviai reaguoti. Arba, Medininky pilies gynybiniy sieny
bendras ilgis siekia apie 570 metry, vadinasi budéjimo rezimu joje turéty bati ne maziau
kaip 320 kariy. Traky pusiasalio pilies atveju gynybinis perimetras buty apie 650 metry,
vadinasi Cia turéjo bati ne maziau kaip 368 kariy jgula.

Tokiu budu, jeigu tikétume S. B. Lasavicko imaginacine Vilniaus Kreivosios
pilies rekonstrukcija, kurioje gynybinis perimetras sudaryty net keturias Vilniaus
Aukstutines pilis, tai Kreivosios pilies jprastai sargybai reikéty ne mazesnés kaip 680
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kariy jgulos. Toks jgulos dydis baty jspudingas net XVI a. pradzioje. Pavyzdziui, pagal
1528 mety kariuomeneés suraSymo duomenis per visas Radvily valdas minéti didikai
privaléjo j karine tarnyba pristatyti ne maziau kaip 760 raiteliy (Marceli K., 1989, p.
131). AiSku, Cia kalbama apie kavalerijg, bet ir 680 péstininky jgula, ypa¢ XIV a.
pabaigoje, turéjo bati gana didelis iSSUkis tiek jg surenkant, tiek jg aprupinant
amunicija, maistu ir logistikos priemonémis.

Vadinasi, reikéty suabejoti S. B. Lasavicko Vilniaus Kreivosios pilies
rekonstrukcija, ir galime daryti prielaida, kad Vilniaus Kreivoji pilis buvo sudaryta is
vienos gerai jtvirtintos citadelés (kitaip tariant, i$ ,vieno piliakalnio“), kurioje sargybos /
budéjimo rezimo metu turéjo buti apie 100-200 kariy, ir Sig citadele (,piliakalnj®) iS visy
pusiy turejo dengti silpniau jtvirtintos kompleksinés dalys, kasdienybéje naudotos kaip
jprastos gyvenamosios erdvés. Tokios erdves galéjo buti iSsidésCiusios dabartiniame
Dainy slényje, Stalo kalne bei aukstumos plote | pietus nuo Trijy KryZiy kalno, kurig
archeologai G. VaitkeviCius ir S. SarceviCius vadina pietiniu amfiteatru (VaitkevicCius,
2010, p. 36-37; SarceviCius, Valioniené, Pugaciauskas, 2016, p. 12, 19, 32).

Taigi, turime sutikti su A. TautaviCiaus 1956—1958 metais suformuluotu pirminiu
Kreivosios pilies modeliu, kad dabartiniame Kalny parke buvo gerai jtvirtinta Kreivoji
pilis (citadele) ir Salia jos, ant atskiry kalny bei jy paslaitése, plytéjo Kreivasis ,miestas”
(Sarcevicius, Valioniené, Pugaciauskas, 2016, p. 9-10). A. Tautavicius, skirtingai nuo
H. ir V. Holubovi€iy, Kreivosios pilies citadele lokalizavo Trijy KryZiy, bet ne BekeSo
kalne. Siuo metu patikrinti, kuris i$ jy yra teisus, tiesiog néra fiziniy galimybiy, nes
BekesSo kalnas i5 esmés Vilnios (Vilnelés) buvo nuplautas 1841 m. sausio 17 d.
(Kirkoras, 2012, p. 28).

Kad BekeSo kalnas buvo tinkamas gynybiniams statiniams Siandien
tepatvirtina istoriniai faktai ir senoji ikonografija. Pavyzdziui, Tomaso Makovskio
(Tomasz Makowski, 1575—-1630 m.) Vilniaus miesto panoramos gravidra, sukurta 1600
metais. Joje 22-uoju numeriu pazymétas bokstas stovintis ant BekeSo kalno. Anot A.
H. Kirkoro, bokstg Kasparui BekeSui atminti pastaté Steponas Batoras ir jis buvo
astuonkampis bei sieké apie 20 metry aukstj (kitaip tariant, buvo beveik dabartinio
Gedimino pilies bokSto aukscio; Kirkoras, 2012, p. 28). Mazai tikétina, kad tokio
aukscio bokstas ant BekeSo kalno baty statytas tik memorialiniais tikslais. Greiciausiai,
jis turéjo karine paskirtj arba atspindéjo buvusig kalno paskirtj. Taigi, galima daryti
prielaidg, kad XIV a. pabaigoje BekeSo kalnas irgi turéjo gynybine funkcijg ir galéjo bati
naudotas, jeigu ne kaip pagrindinis, bet kaip alternatyvus forpostas Kreivosios pilies
gynybinéje sistemoje.

Kitas labai svarbus aspektas, nagrinéjant Kreivosios pilies citadelés klausima,
kaip galingai buvo jtvirtintas Stalo kalnas. Ar jam uzimti baty reikéje naudoti patrankas,
ar vis délto bty uzteke jprastos gyvosios jégos su tradicine ginkluote.

A. TautaviCius 1955 metais stebéjo Stalo kalno pavirSiaus nelegalius iSlyginimo
darbus. Dienorastyje archeologas raso: ,<...> kalno pakrasciais bata i$ plikto molio
pylimy. Pietiniame kalvos pakrastyje pastebéta degésiy, apdegusio molio — tinko
gabaly ir <kity> radiniy, rodanciy, kad Cia kadaise buta sodyby. Apdegusio molio
gabaly pastebéta <...> ir Stalo kalno atSakoje, atsikariancioje j slénj nuo ,Dinamo”
stadiono” (Tautavi€ius, 1956, p. 1). Stalo kalne 1995 metais, vadovaujant archeologui
KestucCiui Katalynui, buvo atlikti zvalgomieji archeologiniai tyrimai. Viename i$ tirty
Surfy buvo fiksuotas kultdrinis sluoksnis, kuris pagal aptiktg keramikg datuotas XIV a.
(Katalynas, 1996, p. 6-7). Archeologas Saulius SarceviCius mano, kad 1944 m. liepos
9 d. nacistinés Vokietijos karo aviacijos darytoje aeronuotraukoje ant Stalo kalno matyti
gynybiniai jtvirtinimai (SarceviCius, 2009, p. 82). Apie tokiy jtvirtinimy (5-5,5 m plo€io
pylimus kalno aikStelés perimetru) buvimg Stalo kalno aikStelés perimetru bei jo
panasumus | BraZuolés piliakalnio pylimus iS5 1944 m. aeronuotraukos kalba ir
archeologas G. VaitkeviCius (VaitkeviCius, Kiskiené, 2010, p. 11). Ant Stalo kalno yra
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rasta ir molio tinko gabaliuky (Sarcevi€ius, Valioniené, Pugaciauskas., 2016, p. 61).
Vis délto, aptinkamas molio tinkas gali bati susijes ir su civilinés (Ukinés) paskirties
mediniais pastatais (Zabiela, 1995, p. 93). Tad tokie radiniai nebdtinai rodo, jog Cia
bata gynybiniy jtvirtinimy ir kad Stalo kalnas buvo labai jtvirtinta Kreivosios pilies dalis.
Vadinasi, kol kas pagal turimus archeologinius duomenis daryti vienareikSmisky iSvady
apie gynybiniy jtvirtinimy buvimg Stalo kalne XIV a. negalime.

Taigi, Siandien iS Kreivosios pilies epochos turime vieng vietg, kurioje
neabejotinai, buvo ir yra islike gynybiniai jtvirtinimai — tai dabartinio Trijy Kryziy
paminklo apzvalgos aikstelé ir nuo jos j Siaure einantis gynybinis pylimas su medinémis
konstrukcijomis po Zzeme. Grei€iausiai, dabartinio Trijy Kryziy paminklo apzvalgos
aikstelé ir jo artimiausia aplinka galéjo bati Vilniaus Kreivosios pilies citadelé, aplink
kurig buvo iSsidéste daug satelitinés paskirties objekty (papiliy, prieSpiliy ir pan.), kurie
dabar vadinami Dainy sléniu, Stalo kalnu, Beke$o kalnu ir kitais tikriniais vardais. Vis
délto negalime atmesti ir to, kad Kreivosios pilies citadelé galéjo bati ir BekeSo kalne.
Taip pat negalime paneigti gynybiniy jtvirtinimy buvimo Stalo kalne.

Tokiu budu, ieSkant Tauro kalno, nuo kuriuo 1390 metais buvo smogiama
patrankomis | Kreivosios pilies jtvirtinimus, o véliau ir paties pilies kalng, Trijy Kryziy
paminklo apzvalgos aikStele reikéty laikyti pagrindiniu atskaitos tasku, bet reikéty
neatmesti ir tokiy lokacijy kaip BekeSo kalnas ar Stalo kalnas.

9. DVI FOTOGRAFIJOS KAIP RAKTAS | TAURO KALNO MI|SLE

Vilhelmas ZacharCikas (Wilhelm Jo6zef Zacharczyk; 1841-1869 m.) 1866
metais Slapiojo kolodijaus metodu sukdré unikaly to meto Vilniaus fotografijy rinkinj,
kurj sudaré kelios deSimtys fotografijy (Junevi€ius, 2023, p. 119-120).

Lietuvos nacionalinéje Martyno Mazvydo bibliotekoje publikuotos V.
Zacharciko 1866 metais jamzintos 33 originalios Vilniaus miesto fotografijos (plagiau:
https://www.epaveldas.lt/collections/26). Ant fotografijy reprodukcijy yra uzraSyta ne tik
autoriaus pavardé, bet ir albumo bei fotografijos pavadinimas.

Ant fotografijos Nr. 34 rusy kalba uzrasyta ,llonoBwmHa cb Typoson ropbl”
(,Popiné nuo Tauro kalno®), kitoje fotografijoje Nr. 28 — ,Buab npegmbctbss AHTOKONSA
cb Typosown ropbl” (Antakalnio priemiesCio vaizdas nuo Tauro kalno). Abi Sios
fotografijos darytos 1866 metais.

Fotografijoje Nr. 28 aiskiai galima identifikuoti Vilniaus Sv. Petro ir Povilo
baznycCig, kuri kaip orientyras padeda nustatyti apytiksle vieta, iS kurio tasko buvo
daryta $i V. Zacharciko fotografija. Tai bity vietové dabartinés Olandy gatvés rajone.
Fotografijoje Nr. 34 matomy mediniy pastaty dabartiniame Uzupyje jau nebéra, taciau
Sioje fotografijoje yra kiti aiSkis orientyrai: tolumoje matomi reljefo siluetai, Gedimino
kapo kalnas ir kelias, kuris i5 esmeés atitinka dabartine Kriviy gatve. Pasitelkus ArcGIS
Pro programoje jdiegtus jrankius ant dabartinio Vilniaus Seséliuoto reljefo modelio buvo
identifikuotos 1866 metais fotografijose uzfiksuotos reljefo formos bei kiti topografiniai
elementai.

Kadangi fotografijoje Nr. 34 dalies uzfiksuoty pastaty nebéra, jy identifikavimui
buvo pasitelkti XIX a. vidurio Vilniaus miesto planai. Tam pasirinktas 1840 m. Vilniaus
miesto planas, kuris pakankamai tiksliai suorientuotas dabartinéje koordinacCiy
sistemoje (pav. 1). Siame Zemélapyje vaizduojami pastatai buvo ,perkelti’ ant
dabartiniy reljefo modeliy (pav. 2).

Norint nustatyti, i$ kurios vietos buvo fotografuojama, svarbu zinoti matymo
kampg | kurj patenka fotografijose matomi objektai. Naudoto objektyvo matymo
kampas (laipsniais) gali bati nesunkiai apskai€iuojamas, taCiau tam bdtina zinoti
naudoto negatyvo dydj, konkreciai jo jstrizaine, bei naudoto objektyvo Zidinio nuotolj
(Banks ir kt., 2014, p. 32). Pagal iSlikusig vienintelé originalig V. Zacharciko Vilniaus
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nuotraukg yra Zzinoma, kad naudotas 26,7 x 36,5 cm dydzZio negatyvas. Tai taip pat
rodo, kad naudotas didelis fotoaparatas (JuneviCius, 2023, p. 119). Taciau néra
duomeny, kokj objektyvag V. Zacharcikas naudojo darydamas aptariamas fotografijas.
Zinoma, kad jau XIX—ojo amziaus viduryje naudoti keliy tipy objektyvai. DaZniausiai
naudoti tokie, kuriy matymo kampas budavo 45-50° (Greene, 2013, p. 88).

Pasitelkus ArcGIS matomumo analizés jrankj (,viewshed analysis”), buvo
sumodeliuoti matymo laukai nuo tam tikry tasky, sugeneruoty atsitiktine tvarka taikant
Viljamo Gemelo Kokrano (Wiliam Gemmell Cochran; 1909-1980) imties dydzio
formule (Nanjundeswaraswamy, Divakar, 2021, p. 328). Generuojant tokius matymo
laukus, atsizvelgta | tai, kad fotografuojant XIX a. buvo batina turéti tamsig patalpg —
reikéjo fotografuoti netoli studijos, kurioje buvo tamsi laboratorija, arba gabentis
kilnojamajg laboratorijg (JuneviCius, 2023, p. 19), o eksponavimo laikas galéjo trukti
nuo keliy sekundziy iki keliy minuciy (Junevicius, 2023, p. 19), dél ko fotoaparatas
turéjo buti statomas ant trikojo. Kadangi néra duomeny nei apie galimai naudoto trikojo
aukstj, nei apie V. Zachar€iko 0gj, pasirinktas hipotetinis 1,6 m aukstis — pagal
istoriniuose XIX a. autoportretuose uzfiksuotus to laikmecio fotografus su trikojais (tai
reiSkia aukstj vir§ reljefo modelio). Su gautais matomumo analizés rezultatais galima
susipazinti sugeneruotose iliustracijose (pav. 2, 3, 4). Jose pastatai, kurie pazyméti
istoriniame Vilniaus miesto plane (1840 m.) ir uzfiksuoti V. Zacharciko fotografijose,
pazyméti mélyna spalva ir skaiCiais nuo 1 iki 7, o sutampancios reljefo formos —
raudona spalva ir skaiCiais nuo 1 iki 7. Taip pat fotografijoje Nr. 28 matoma ir 1840 m.
plane vaizduojama situacijg atitinkanti gatve (dabartiné Olandy g.), skaiCiais Nr. 4 ir Nr.
5 pazyméti buve parako sandéliai (dabartinio Lietuvos muzikos ir teatro akademijos
Studijy miestelio teritorijoje), skaiGiumi Nr. 6 pazyméta Sv. Petro ir Povilo baznygia,
skaiCiumi Nr. 7 — Danijos Karalystés ambasados Lietuvoje pastatas. Fotografijoje Nr.
34 matomas Gedimino kapo kalnas pazymeétas raudonu skaiCiumi Nr. 2.

Pagal apskaiCiuotg matomumo laukg (pav. 2) nustatyta, kad dabartinés
Olandy gatves aplinkoje yra tik viena vieta, i$ kurios V. ZacharcCikas galéjo padaryti tiek
fotografijg Nr. 28, tiek fotografijg Nr. 34. — tai Bevardis kalnas, esantis | pietus nuo
Silumos tinkly siurblinés, esancios adresu Olandy g. 27, Vilnius. Jau minétame ArcGIS
Pro matomumo analizés jrankyje, modeliuojant 45-50° matymo kampus, gauti du
taskai, nuo kuriy ir galéjo ir turéjo fotografuoti V. ZacharcCikas (pav. 2).

Taigi, Bevardis kalnas, esantis prie Olandy gatvés, yra tas V. Zacharciko
minimas Tauro kalnas, nuo kurio pagal Bychovco kronikg Vytautas apSaudé Kreivajg
pilies kalng 1390 metais, o jo senelis, Lietuvos valdovas, Gediminas, pries
susapnuodamas Gelezinj vilkg, sumedziojo taura.

Tadiau &ia atsiranda tam tikras neatitikimas. Siandien Bevardis kalnas yra
kairéje puséje, jeigu judétume i§ Uzupio j Antakalnj, kai T. Narbutas ,Lietuviy tautos
istorijoje” aiSkiai nurodo, kad Tauro kalnai yra ,<...> deSinéje puséje kelio, i$ Uzupio
vedancio j Antakalnj“ (Narbutas, 2001, p. 85).

Kad dabartiniy Kriviy ir Olandy gatviy trajektorija, kaip pagrindiné jungtis tarp
UzZupio ir Antakalnio yra sena, rodo ir senieji Zzemélapiai. Visy pirma, ji aiSkiai Zymima
apie 1737 metus datuojamame Fiurstenhofo (Johann Georg Maximilian von
Flrstenhoff, 1686—1753) Vilniaus miesto plane (Vitkauskiené, 2016, p. 16). Tokia pati
jungtis pazymeéta ir 1790 m. Vilniaus ir jo apylinkiy situacijos plane, kuris buvo
sudarytas i$ akies (Vitkauskiené, 2016, p. 44—45). Tokia pati jungtis Zymima ir 1808 m.
Vilniaus miesto kadastriniame plane (LMA, p. 4), dél kurio kartografinio tikslumo beveik
neabejojama.

Visy pirma, neatmestina, kad T. Narbutas galéjo suklysti nurodydamas kelio,
jungiancio Uzupj su Antakalniu, puse, bet tai labai mazai tikétina, turint omenyje, jog
pats T. Narbutas pagal iSsilavinimg buvo karo inZinierius (Ragauskas A., 2009, p. 329—
330). AisSku, neatmestina, kad dél fotografijy meninés kompozicijos Bevardj kalng
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pasirinko pats V. Zacharcikas, nors ir suprato, kad jo pasirinktas fotografavimo taskas
neatitinka Tauro kalno lokacijos nei pagal T. Narbuta, nei pagal A. H. Kirkora.

TaCiau yra vienas ,bet“. Pasizitréjus j Bevardzio kalno rytinj $laitg, aiskiai,
matyti, kad jis yra nukastas, tiesiant keturiy juosty Olandy gatve. Pratesus jo izohipses
(horizontales) ryty kryptimi, nesunku identifikuoti, kad Bevardis kalnas turéjo testis
Zymiai toliau j rytus ir gal net jungtis su kalvomis, esanciomis prie buvusiy Vilniaus
laidojimo ramy. Tai i§ esmés patvirtina ir S. SarceviCiaus bei O. Vailionienés
rekonstruotas dabartinio Kalny parko reljefas (Sarcevicius, Valioniené, Pugaciauskas,
2016. p. 193). Batent Si aplinkybé paskatino perziaréti senuosius Vilniaus
kartografinius Saltinius, kurie 2016 metais buvo publikuoti Birutés Ratos Vitkauskiené
darbe ,Vilniaus miesto planai“ (Vitkauskiené, 2016).

Visy pirma, pastebéta, kad 1797 metais sudarytame Vilniaus miesto plane
kelias i$ UZupio j Antakalnj ties Bevardzio kalnu rytiniu galu neina tiesiai j Sv. Petro ir
Povilo baznycig, kaip dabar tai daro Olandy gatve, bet labai stipriai atsilenkia j vakarus
ir eina palei Stalo kalno Siaurés rytinj Slaitg, per dabartinj Lietuvos muzikos ir teatro
akademijos Studijy miestelj bei Policijos departamento stadiong, ir tiesiai Sauna |
Slusky rimus, esancius T. Kosciuskos gatvés vidurinéje atkarpoje. Ir tik nuo Siy rimy
kelias vél atsilenkia Siaurés, Siaurés ryty kryptimi Sv. Petro ir Povilo baznyg&ios link
(Vitkauskiené, 2016, p. 56-59).

Kad ties Bevardzio kalnu galéjo atsiSakoti alternatyvus kelias iS Uzupio |
Antakalnio pradzig, t. y. Slusky ramy link, ir kad jis galéjo eiti Stalo kalno Siaurés
rytinéje papédeéje, per dabartinio Lietuvos muzikos ir teatro akademijos Studijy
miestelio teritorijg, iliustruoja ir Kiti istoriniai planai.

1799 metais inzinieriaus Belovo sudarytame Rusijos kariuomenés artilerijos
korpuso teritorijos plane (Vitkauskiené, 2016, p. 272—-273) pavaizduos kelias i§ Uzupio
Slusky rimy link, kuris butent éjo Stalo kalno Siaurés rytinéje papédéje, per dabartinio
Lietuvos muzikos ir teatro akademijos Studijy miestelio teritorijg. Toks pat kelias
vaizduojamas 1800 metais Juzefo UrbonaviCiaus ir Jono Pileckio sudarytuose
planuose (Vitkauskiené, 2016, p. 94-97). RysSkiausiai minétas kelias pavaizduotas
1842 metais GruCeskio sudarytame Generaliniame Vilniaus tvirtovés plane
(Vitkauskiené, 2016, p. 297). Kad Bevardzio kalno pietinéje puséje ir Didziosios
Griovos Siaurés rytiniame gale galéjo buti savotiSkas keliy tinklas, jungiantis Uzupj su
dabartine T. Kosciugkos gatve ties Slusky rdmais, iliustruoja ir 1836 m. Zebrovskio
sudarytas Vilniaus tvirtovés planas (Vitkauskiené, 2016 , p. 285), kuriame matyti, kad
Didziosios Griovos dugnu éjo kelias, o jj Bevardzio kalno pietinéje papedéje statmenai
kirto kitas kelias, kurio kryptis buvo Stalo kalno link. Siuos jtarimus, kad &ia galéjo
egzistuoti alternatyvus keliai iS UZupio j Antakalnj netiesiogiai sustiprina ir 1822 / 1829
m. Popiskiy (Popinés) priemiescio planas (Vitkauskiené, 2016, p. 180-183).

Kad Sioje dabartinio Kalny parko dalyje galéjo egzistuoti gana tankus keliy
tinklas, kuris dél sudétingo reljefo ne visada galéjo atsispindéti net tiksliausiuose
Vilniaus miesto planuose, patvirtina ir Jono KSyCevskio 1807—-1808 m. schematiskai
sudarytas Altarijos planas (Vitkauskiené, 2016, p. 100-101), kuris iliustruoja, kad tarp
Stalo kalno ir dabartinés Olandy gatvés buvo alternatyvis marsrutai, jungiantys UZupj
ir Antakalnj. Jdomu tai, kad Didziosios Griovos rytiniame gale, | kurj iS esmés remiasi
ne rytinis, bet jau pietinis Bevardzio kalno Slaitas, pavaizduotas kelias tarp kalny, kuris
jvardijamas kaip ,Antakalnio kelias®, kuris vél eina pro dabartine Lietuvos muzikos ir
teatro akademijos Studijy miestelio teritorijg. Taigi, pagal Jono KSycevskio 1807—1808
m. sudarytg Altarijos plang Bevardis kalnas likty kelio i UZupio j Antakalnj deSinéje.

Kelig jungiantj dabartine T. Kosciuskos gatve su Kriviy gatve per dabartinj
Lietuvos muzikos ir teatro akademijos Studijy miestelio teritorijg iliustruoja ir vélyvesni
planai. Tai baty: 1) 1894 m. Vilniaus kapitulos valdy Altarijoje planas (Vitkauskiené,
2016, p. 103—-104); 2) 1908 m. Altarijos teritorijos planas (Vitkauskiené, 2016, p. 106—
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107); 3) 1910 m. Altarijos teritorijos planas su karinés inzinerinés valdybos ir Vilniaus
konsistorijos sklypais (Vitkauskiené, 2016, p. 108—-109).Tik jau Situose vélyvesniuose
planuose aiSkiai matyti, kad senasis kelias, einantis per dabartinj Lietuvos muzikos ir
teatro akademijos Studijy miestelio teritorijg, iS esmeés yra skirtas aptarnauti Cia
stovéjusius carinés kariuomenés parako sandélius i$ UZupio pusés.

Kad jungtis tarp Uzupio ir Antakalnio, einanti Stalo kalno Siaurés rytinéje
papédéje, paliekant Bevardj kalng deSinéje, yra labai sena, pagrindzia S. Sarcevi€iaus
ir O. Vailionienés studija skirta Kreivosios pilies tyrimams (Sarcevi€ius, Valionieng,
Pugaciauskas, 2016). Jie nurodo, kad keliy tinklui i§ Uzupio j Antakalnj susiformuoti
palankiausios topografinés salygos buvo Stalo kalno Siaurés rytinéje papedéje, tarp
Stalo kalno ir Bevardzio kalno (jj paliekant kelio deSinéje), dabartinio Lietuvos muzikos
ir teatro akademijos Studijy miestelio teritorijoje (SarceviCius, Valioniené,
Pugaciauskas, 2016, p. 67-68). Anot tyréjy, apie Sioje vietovéje susiformavusj keliy
tinklg liudija ir XVII a. | pusés istoriniai dokumentai (SarceviCius, Valionieng,
Pugaciauskas, 2016, p. 67—68; iSnasa Nr. 234; 2 priedas; taip pat zr. p. 193, pav. 57,
p. 234, pav. 99). Be to, pazymeéta, kad Cia buvusios raguvos Nr. R20 aplinkoje atlikus
grezinius, buvo aptiktas nuo 1,5 iki 4 m storio kultdrinis sluoksnis, kuris gali bati
siejamas su Kreivosios pilies epocha, taCiau buvo stipriai apnaikintas XIX ir XX a.,
jrengiant Cia parako sandélius bei kitus karinés paskirties objektus (SarceviCius,
Valioniené, Pugaciauskas, 2016, p. 68, 96; Stankus, 2015, p. 454—-456).

Taigi, apibendrinant uZfiksuotg neatitikimg, jog Bevardis kalnas yra ne
deSingje, o kaireje kelio iS5 Uzupio j Antakalnj puséje, tenka konstatuoti, kad iSlieka labai
didelé tikimybé, kai nei T. Narbutas ,Lietuviy tautos istorijoje“ nurodydamas aplinkybe,
jog Tauro kalnai yra ,<...> deSinéje puséje kelio, iS Uzupio vedancio j Antakalnj*, nei
V. Zacharcikas fotografijose Nr. 28 ir Nr. 34 jvardindamas Bevardj kalng Tauro kalnu
nepadaré topografinés klaidos.

10. TAURO KALNO POTENCIALIU VIETY MODELIAVIMAS
10.1. Kreivosios pilies apgultis

Istorinius dokumentus, kurie tiesiogiai arba beveik tiesiogiai paliudija
Kreivosios pilies apgultj 1390 metais, detaliai yra aptares brity istorikas Stivenas
Kristoferis Rauvelas (Stephen Christian Rowell; 2009), todél placiau jy nenagrinésime.
Apsistosime tik ties tais faktais, kurie leisty identifikuoti galimas vietoves, i$ kur galéjo
bati puolama Kreivoji pilis, bei kokios karinés priemonés galéjo buti naudojamos
Sturmo metu.

Sios faktinés aplinkybés tiesiogiai siejasi su Bychovco kronikos siuzetu,
kuriame nedviprasmiskai nurodoma, kad Vytautas, patartas kryZiuoCiy, apSaudé
Kreivosios pilies kalng patrankomis, kurios buvo jkastos ne bet kur, o Tauro kalne.

IS istoriniy dokumenty suzinome, kad Kreivoji pilis buvusi mediné, stovéjo ant
kalno, talpino iki 3 000 Zmoniy ir buvo sunaikinta 1390 m. ankstyvg rudenj (Rowell,
2009, p. 112). Pilies teritorijoje Zuvo arba | nelaisve buvo paimti apie 2 000 Zmoniy.
Saltiniai taip pat mini, kad $turmo metu naudotos patrankos, dalyvavo lankininkai
(Rowell, 2009, p. 113). Pilies puolimui trys kariuomenés persikélé per Nerj, pastacCius
tiltg ar tiltus (Rowell, 2009, p. 112).

Daugiausiai informacijos iS5 beveik vienalaikiy istoriniy dokumenty teikia
Johano Posilgés (Johann von Posilge) sudaryta 1360 — 1405 m. jvykiy kronika. Joje
minimos trys kariuomenés, kurios per Nerj kélési pastacius du tiltus (Rowell, 2009, p.
113). Kadangi Johano Posilgés nenurodama, kur tiksliai buvo statomi Sie du tiltai, kyla
esminis klausimas — ar pastatyti tiltai buvo statomi vienoje vietoje (vienas Salia kito), ar
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vis délto skirtingose upés atkarpose, t. y. Kreivosios pilies puolimas vyko i$S keliy
skirtingy pusiy.

Kadangi istoriniuose dokumentuose minima, jog per Nerj buvo persikelta i$
vakary pusés, tai topografiskai reikéty ieskoti, kur Vilniuje Neris teka statmenai vakary
— ryty krypciai. Kitaip tariant, kur Neris teka i$ Siaurés | pietus. GeografiSkai tokios
vietos yra tik dvi. Pirmoji baty Antakalnyje, tarp Slusky rimy ir Valakampiy tilto. Antroji
baty tarp Lazdyny ir Vingio parko. Turint galvoje, kad antrojo varianto (Lazdyny) atveju
iki Kreivosios pilies yra gana didelis atstumas, tai dedukciniu metodu galime spéti, jog,
prie Kreivosios pilies buvo priartéta i$ Siaurés, Siaurés ryty pusés, t. y. nuo Sv. Petro ir
Povilo baznycios pusés.

Taigi, puolimas nuo dabartinés Olandy gatvés pusés, nuo artimiausios Stalo ir
Bevardzio kalno aplinkos, yra labiausiai tikétinas. IS Sios pusés galéjo bati ir mazesnis
pasiprieSinimas, nes kol kas Cia archeologiskai néra fiksuota jokiy gynybiniy struktiry,
susijusiy su Kreivosios pilies epocha (jos téra menamos, nuspéjamos).

Kalbant apie panaudotg karo technikg, puolant Vilniaus Kreivajg pilj, yra
svarbus trys istoriniai dokumentai, kurie iS esmés buvo parengti Sio jvykio amzininky.
Pirmasis — tai Konrado Valenrodo rastas, adresuotas Sv. Romos imperatoriui Vaclovui
LiuksemburgiecCiui, kuris datuojamas 1390-aisiais metais. IS jo suZinome, kad Kreivoji
pilis buvo paimta i$§ pirmo bandymo, taciau prie kity dviejy Vilniaus piliy iSbita beveik
penkias savaites, taCiau jy nejstengta uzimti, nors buvo intensyviai naudojamos
patrankos ir kita karo technika (Rowell, 2009, p. 119). Konradas Valenrodas 1390 m.
gruodzio 8 d. atvirame laiSke, kuris buvo adresuotas visiems kriks€ioniams, irgi nemini,
kad Kreivosios pilies $turme buvo naudotos patrankos ar kita karo technika. Cia vél
pabréziama, jog mediné pilis buvo uzkariauta pirmu bandymu, o pilyje kilo sumaistis
(Rowell, 2009, p. 120). IS Derbio grafo Henriko Bolingbroko, basimo Anglijos karaliaus
Henriko 1V, kuris tiesiogiai dalyvavo Kreivosios pilies Sturme, sgskaity suzinome, kad
buvo sumokéta 66 Silingai ir 8 pensai jvairiems minuotojams, dirbusiems tam tikroje
apgulos masinoje prie Vilniaus pilies (Rowell, 2009, p. 118). Prie kurios pilies buvo
naudojama i masina nenurodyta.

Taigi, tiesioginiai istoriniai dokumentai nemini, kad Kreivosios pilies Sturmui
buvo naudojama karo technika. IS esmés visur akcentuojama, kad Kreivoji pilis buvo
uzimta iS pirmo bandymo, o 1416 metais Jogailos skunde prieS VokieCiy ording
nurodyta, kad Kreivoiji pilis, nors ir buvo pati stipriausia pilis, buvo paimta dél iSdavystés
(Rowell, 2009, p. 120). Patranky, bombardy ir kitos karinés technikos nepamingjo ir
bldsimas pirmasis Lenkijos kardinolas Zbignevas Olesnickis ( Zbigniew Olesnicki),
kuris apie Kreivosios pilies jvykius 1422 metais liudijo popieziaus Martyno V nuncijui
Antonijui Zenui (Antonio Zeno). Liudijime nurodyta, kad Vokie€iy ordinas uzkariavo
vieng to miesto pilj, vadintg Kreivagja pilimi, joje pagrobé 14 000 Zmoniy ir visus juos
nuzudé, o, moterims nupjove kratis, jas svaidé prie kitos pilies sienos, rekdami lenky
kariy jgulai ,Ginkite, lenkai, savo kriks€ionis" (Rowell, 2009, p. 121). Karo technikos
panaudojimo Kreivosios pilies Sturme nemini ir Janas Dlugosas (Jan Dlugosz), taciau
detaliai apraso patranky panaudojimg puolant Vilniaus Aukstutine pilj (Rowell, 2009,
p. 123).

Vienintelis i$ viduramziy kronininky, kuris jvardinta Kreivosios pilies apgulciai
naudotg karo technika, yra Johanas Posilge. Jis aiSkiai nurodo, kad 1390 m. rugséjo 4
d. buvo prieita prie vienos i$ Vilniaus piliy (Sig pilj jvardija kaip Aukstagja pilj), o priesais
ja jrengé arbaletus, laidynes ir katapultas. Su didelé jéga ji buvo Sturmuota ir visa buvo
paimta. Kity piliy, nors buvo apgultos be dviejy dieny penkias savaites, negaléjo paimti,
nes jos buvo gerai aprupintos skraidanciais ginklais ir arbaletais (Rowell, 2009, p. 124).
Be to, Johanas Posilgé pazymi, kad Vilniaus piliy apgultyje dalyvavo Anglijos
Lankasterio ponas, kuris su savimi buvo atsivedes daug gery lankininky (Rowell, 2009,
p. 124).
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IS ankstyviausiy liudijimy apie jvykius, 1390 m. ankstyvg rudenj vykusius prie
trijy Vilniaus piliy, matyti, kad apgulCiy metu galéjo buti naudojamos bombardos. Tai
leidzia teigti Jano DlugoSo pasakojimas, kuriame apraSydamas Aukstutinés pilies
puolimg jis mini, jog gynéjai naudojo kailius kaip apsaugg nuo sviediniy smugio
(Rowell, 2009, p. 114). Johano Posilgés kronikoje minimi ,buchszen® greiCiausiai
reiSkia patrankas, ,bliden“ — trebuSetus, o ,tumeler — taranus (Posilge, 1866, p. 166;
Codex, 1853, p. 144). Sie duomenys leidZia pagristai teigti, kad visy trijy Vilniaus piliy
apgulties metu buvo intensyviai naudotos jvairios karo masinos: patrankos, trebusetai,
taranai, arbaletai ir lankai.

Tikétina, kad batent del placiai aprasyty karo technikos pavyzdziy po daugiau
kaip 130 mety Bychovco kronikos sudarytojas buvo jkvéptas nesileisti j detales ir visg
minétg arsenalg priskirti tiek Kreivosios pilies, tiek kity Vilniaus piliy puolimui. Nors
faktiniy duomeny, jog Kreivosios pilies apgultyje (skirtingai nei AukStutinés pilies
atveju) buvo naudotos patrankos, néra, Bychovco kronikoje sukonstruota Vilniaus
jkbrimo legendos topografija remiasi aiSkia topologiniu konstruktu: Tauro kalnas nuo
Kreivosios pilies kalno buvo nutoles per patrankos Suvj. Batent Sios legendinés dalies
siuzeto ir laikémés, bandydami rekonstruoti, vis délto kur gi tas Tauro kalnas galéjo
bati Kreivosios pilies atzvilgiu.

10.2. Bombardos ir patrankos

Parakiné artilerija Vidurio Europoje pasirodo jau XIV a. antrojoje puséje ir jos
paplitimas buvo labai greitas. Ta€iau lemiamg vaidmenj parakiniai ginklai jgavo tik XV
a. pradzioje (Hall, 1997, p. 107).

Ankstyviausios patrankos bldavo tiesiog pastatomos ant Zzemés, ant mazy
kalveliy ar pylimy (jy vamzdzius pakeliant tinkamu kampu) arba sumontuojamos ant
nejudandiy stovy, pagaminty i$ staciakampiy mediniy sijy (Stepinski, Zabinski, Strzyz.,
2013, p. 163). Mazdaug iki 1420 m. artilerijos pabukly tipy nebuvo daug. Pavyzdziui,
Burgundijos Saltiniuose XIV amziuje vartojami tik du artilerijos pavadinimai: ,bombard”
ir ,canon”. (DeVries, Smith, 2012. p. 159; DeVries, Smith , 2005, p. 24-36).

Archeologiniy tyrimy metu prieSais Boleslaveco (Bolestawiec) pilies vartus
buvo rastas pylimélis, ant kurio grei€iausiai ir buvo pastatyta patranka, jtvirtinta tarp
mediniy sijy / trinky. Sis pylimas nuo pilies varty buvo nutoles 46 m atstumu, o nuo
pilies rimy — apie 72—90 m atstumu. Anot Piotro S&yZo (Piotr Strzyz), tai buvo atstumai,
atitinkantys XIV a. pabaigos efektyvaus patrankos Suvio nuotolj, i5 kurio galima buvo
griauti marus, o geriausi artilerijos rezultatai buvo pasiekiami tiesiogine ugnimi i$ arti
(Strzyz, 2007, p. 94-95; Strzyz, 2015, p. 113).

Be to, parakinés artilerijos iSdéstymas reikalavo tinkamos apsaugos nuo
apSaudymo iS pilies (besiginanciyjy) pusés. Manoma, kad vir§ bombardavimo jrenginio
bddavo sumontuojama mobili uzdanga (Sirma), kuri buvo atidaroma / atidengiama
Saudymo metu ir veél uzdaroma / uzdengiama valant, vésinant ir uztaisant pabuklg
(Strzyz, 2015, p. 113).

Kitas pavyzdys yra iS 1428 m. Bechinés pilies (Bechyné&) apgulties, kurios
metu taip pat buvo naudojami artilerijos jtvirtinimai (Strzyz, 2012, p. 3). Archeologiniy
tyrimy metu rastas kySulys 250 m atstumu j pietus nuo pilies centro. Taip pat aptikti
grioviai, jdubos, pylimai, kurie sieti su artilerijos pozicijy jrengimu (Strzyz, 2012, p. 3-
4).

Pakankamai gerai aprasyta yra ir Marienburgo pilies (Marienburg; Malbork)
apgultis, kurig 1410 m. liepos 26 d. — rugséjo 19 d. vykdé bendros Lenkijos ir Lietuvos
pajégos. Pilies puolimo aprasyme minima, kad buvo naudojamos jvairios patrankos, ir
nurodoma svarbiausiy artilerijos pozicijy vieta, kurios buvo iSdéstytos kitame Nogatés
upés krante, tiesiai priesais pilj ir priepilio puséje, t. y. i$ Siaurés ir ryty. Atstumas nuo
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Nogatés upés prieSingo kranto iki pilies sienos buvo apie 180 — 200 m. Artilerijos
postas greiCiausiai buvo tiesiai prieSais sienas ir buvo Siek tiek iSkiles virS aplinkinés
vietovés. Labai tikétina, kad jis buvo ant pylimo, saugan€io nuo potvyniy.
Bombardavimas apgadino ne tik ramus, bet ir boksty stogus. Vienu konkreciu atveju
nustatyta, kad patrankos sviedinys buvo paleistas i§ mazdaug 250 m atstumo (Haftka,
2000, p. 11-12; Haftka, 2010. p. 109-112; Jézwiak ir kt., 2010, p. 500; Strzyz, 2012,
p. 6). Véliau Marienburgo pilies sienos, bokstai, taip pat prieSpilio Gkiniai pastatai buvo
apSaudyti is 50 m atstumo. Toks Savio nuotolis minimas puolanciosioms pajégoms jau
patekus ir pro gynybines sienas (Haftka, 2000, p. 10-11; Haftka, 2010, p. 109; Kuc,
2000, p. 38-39; Jozwiak ir kt., 2010, p. 500-505; Strzyz, 2012, p. 5.).

Pagal archeologiniy tyrimy ir istoriniy Saltiniy teikiamg informacijg, galima
konstatuoti, kad XIV a. pabaigoje — XV a. pradzioje patranky Suvio nuotolis galéjo bati
nuo 50 (vadinamasis point—blank arba tiesioginis Savis, galintis griauti marg) iki 250 m
(maksimalus Savio nuotolis). Pastarasis Stvio nuotolis, jeigu ir neturéjo griaunamojo
poveikio, taCiau tikrai sukeldavo psichologinj efektg. Gynéjai, iSvarge nuo
nesibaigianCios ugnies ir neteke prieglobsCio, daznai nuspresdavo pasiduoti,
nepaisant to, kad pilies sienos dar nebuvo pakankamai apgadintos (Strzyz, 2015, p.
118). Neatmestina, kad ir Kreivosios pilies apgulties metu galéjo bati panaudotos
patrankos kaip psichologing, iSgastj sukelianti, priemoné, nors istoriniai dokumentai to
ir nemini.

Aisku, istoriniuose Saltiniuose ir archeology bei istoriky darbuose galime rasti
paminéjimy, kad to meto patrankos galéjo Saudyti ir didesnius nuotolius. PavyzdZiui,
Zilibero de Lanua (Guillebert de Lannoy) teigimu 1414 metais Traky pusiasalio ir salos
pilis skyré patrankos $avio atstumas (Jurginis, Sidlauskas, 1983, p. 49), kuris Siandien
siekty apie 600 m tiesia linija. Vis deélto laikomés nuosaikesnés pozicijos, kad
Kreivosios pilies apgulties metu patrankos efektyvus Stvio nuotolis, vargu, ar galéjo
virdyti 250 metry ribg. Trumpesnis S0vio nuotolis leido ne tik iSsaugoti sviedinio
griaunamajg jéga, bet ir padidindavo pataikymo tikimybe.

Be to, reikéty pazyméti, kad tuo metu buvo gana svarbus ir Saudymo pozicijy
jrengimas, nes reikéjo daugiau laiko, norint paruosti artilerijos pabuklus ir juos nutaikyti
j reikiama tikslg. Zinoma, kad tuo metu vienas pabiiklas galéjo i§Sauti ne daugiau kaip
du ar tris kartus per dieng (Penopyk, 2014, p. 141).

Vis délto reikéty atsizvelgti ir j tai, kad Bychovco kronikos sudarytojas,
aprasydamas Kreivosios pilies apSaudyma nuo Tauro kalno, galéjo net nejsivaizduoti,
kokie buvo apSaudymo atstumai prieS daugiau kaip 130 mety. GreiCiausiai,
lokalizuodamas Tauro ir Kreivosios pilies kalnus jis vadovavosi jau XVI a. pradzios
suvokimu, kiek efektyviai ir kaip toli gali skristi patrankos sviedinys. Taigi, atkuriant
galimg atstumag tarp Kreivosios pilies ir Tauro kalno, svarbu jvertinti ir XVI a. pirmojoje
puseje naudotos artilerijos Stvio nuotol].

Po 1470 m. pabudkly liejimo menas Europoje labai patobuléjo. Lengvesnés
patrankos pradéjo keisti masyvesnius bombardavimo pabuklus (Manuzy, 1962, p. 5).
Pavyzdziui, Maksimiliano | (Maximilian |, 1459-1519) vadovaujamy vokieCiy kariy
naudoti pabuklai Saudydavo 1371 m atstumu (Manuzy, 1962, p. 6). XVI a. ispaniSky
patranky tiesioginis (point—blank) Stvio nuotolis buvo nuo 380 iki 760 m, o tolimo Savio
— nuo 0,6 iki 3,4 km. Lauko muaSiuose naudoti pabuklai su maZesniais uztaisais
galédavo pasiekti 1,4 km nuotolj, nors efektyvus Sivio nuotolis buvo ne didesnis kaip
457 metrai. Matome, kad XVI a. artilerijos pazanga, lyginant su XIV a. parakine
ginkluote, buvo milziniSka. Vidutinis efektyvus pabukly Stvio nuotolis jau sieké apie
500-600 metry. Kitaip tariant, jis padvigubéjo.

Taigi, norint Vilniaus Kreivosios pilies prieigose, lokalizuoti tikrgjj Tauro kalng
nuo Kreivosios pilies reikéty brézti ne maziau kaip du spindulius. Pirmasis buty apie
250 metry ilgio ir jis atitikty XIV a. pabaigos artilerijos situacijg, antrasis galéty bati apie
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550 metry ilgio ir labiau atspindéty XVI a. | puseés, t. y. kai buvo sudaroma Bychovco
kronika, suvokimg, kas yra ,normalus” patrankos $ivio nuotolis. Sioje publikacijoje
apsiribojame pirmuoju variantu ir Tauro kalno ieSkosime bréziant ne didesnj kaip 250
metry ilgio paieSky spindulj, nes toks atstumas tiek XIV a. pabaigoje, tiek XVI a.
pradzioje turéjo uztikrinti efektyvy sviediniy griaunamajg galiag.

10.3. Svaidyklés: katapultos ir trebuSetai

Mazdaug nuo XIII a. vidurio trebuSetai pakeité katapultas. Taip nutiko dél to,
kad trebuSetai galéjo nusviesti sunkesnius akmenis (Payne—Galloway, 1995, p. 311).
Didziausi trebu$etai galéjo nusviesti 137 kg akmenj 274 m atstumu (Payne—Galloway,
1995, p. 311). TrebuSeto Suvio nuotolis priklausé nuo jo atsvaros svorio ir tuo paciu
nuo Vviso jrenginio dydzZio. Manoma, kad atsvary svoris varijavo nuo 4 iki 13 tony, ir
tikétina, kad jos galéjo sviesti sviedinius, sveriancius nuo 45 iki 250 kilogramy, 160—
270 metry atstumu (DeVries, Smith, 2012, p. 137; Manuzy, 1962, p. 2; Chevedden,
2000, p. 72).

Kaip ir patranky ar bombardy atveju, Stvio nuotolis nebuvo vienintelis faktorius
lemiantis trebuSety ir kity svaidykliy dislokavimo vietg. Jei puolancCiosios pajégos
jrenginius pastatydavo stréliy pasiekiamoje vietoje, tai puolantieji tapdavo gana lengvu
taikiniu, nes, skirtingai nuo patranky, trebusety dél jy dydzio (ypa¢ aukscio) nebuvo
galima taip greitai ir patogiai pridengti uzdangomis / Sirmomis (Payne—Galloway, 1995,
p. 276). Taigi, Johano Posilgés minimos prie Kreivosios pilies jrengtos ,<...> laidynés
ir katapultos <...>" turéjo bati iSdéstytos pakankamai saugiu atstumu, maziausiai 250
metry atstumu, jog baty saugu apSaudyti Kreivosios pilies kuorus ir kad tokiy ,laidyniy
ir katapulty“ operatoriai netapty lengvai jveikiamais taikiniais.

10.4. Lankai ir arbaletai

Manoma, kad XIV a. Saunamasis lankas lietuviy buvo naudojamas palyginti
retai ir nevaidino reikSmingo vaidmens kovojant su VokieCiy ordinu. XIV a. antrojoje
puséje Lietuvoje jau pasirodé ir angliSkasis lankas, taCiau jo paplitimg ribojo gana
aukStas gynybinés ginkluotés lygis: kovota prieS gerai Sarvuotus Kkarius, todél
mazesnés pramusamosios galios Saunamasis lankas buvo neefektyvus (Rackevicius,
2002, p. 42).

Tuo tarpu sudétinis arbaletas XIV a. pabaigoje visiSkai pakeité ankstesnijjj
medinj arbaletg. Sustiprintas konstrukcijos standumas ir plieninis lankas smarkiai
padidino Saudymo galig, nuotolj bei balistinj smugj. ApskaicCiuota, kad arbaleto Savio
nuotolis galéjo siekti nuo 370 iki 500 m, o energija buvo pakankama pramusti net
geriausius plokstinius Sarvus (DeVries ir kt., 2012, p. 60). |prastas XV a. karinis
arbaletas, pakeltas 45° kampu, stréle i$§audavo apie 340 m, o tiesioginio (point—blank)
Suvio nuotolis buvo apie 62 metrus. Kresi (Crécy 1346 m.) ir Azinkdro ( Agincourt 1415
m.) musSiy lankininkai Saudé didesniu nei 200 m atstumu (Payne—Galloway, 1995, p.
22). TaCiau besiginant iS bokSty ar auksStesniy gynybiniy jtvirtinimy, Savio iS lanko
nuotolis galéjo siekti ir apie 250 m. (Payne—Galloway, 1995, p. 22).

Viduramziy ilgasis lankas buvo veiksmingas tiek prieS Zieduotus, tiek priesS
plokstinius Sarvus, nors strélés Sarvus galéjo pramusti tik i$ labai trumpo — maziau nei
45 m — atstumo. Vis délto, net jeigu strélé Sarvy nepramusdavo, suZeistas karys
badavo eliminuojamas i$ koviniy pajégumy, o tai veiké panasiai kaip mirtinas smagis
(DeVries, Smith., 2012, p. 56).

1408 m. rugséjo 23 d. Otés (Othée) musio aprasyme minima, kad prieSas
atidengé patranky ugnj priartéjes ,mazdaug per tris strélés Savius® (Vaughan, 1979, p.
59-62). |vertinus ir Zilibero de Lanua pastabg apie atstumg tarp Traky salos ir
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pusiasalio piliy, galima teigti, kad vieno strélés Suvio nuotolis XIV-XV a. sanduroje
tikrai galéjo siekti apie 200 metrus.

Svarbu ir tai, kad patyres XIV a. lankininkas per minute iSSaudydavo nuo 8 iki
12 stréliy, ir visos jos sékmingai pasiekdavo taikinj 90 m atstumu (Ekdahl, 1998, p.
143). Vadinasi, deSimt lankininky kas deSimt sekundziy galéjo sukurti itin intensyvy
stréliy liety, nuo kurio buvo sunku apsisaugoti tiek patranky, tiek trebuSety
operatoriams.

Taigi matome situacijg, panasiag j patranky ir trebuSety panaudojima: XIV a.
pabaigoje veiksmingo — Sarvus galincio pramusti — Savio i$ lanko nuotolis galéjo siekti
apie 60 m, o maksimalus, tolimasis Savis — iki 250 metry.

10.5. Modeliavimo rezultatai

ISanalizavus XIV a. pabaigos patranky, trebusety, arbalety ir lanky efektyvius
Saudymo atstumus, galima teigti, kad pilies prieigos, esancios iki 250 metry nuo
gynybiniy sieny, turéjo bati vertinamos kaip mirtinai pavojinga zona. Bandant priartéti
prie pilies tokiu atstumu su patrankomis ar trebuSetais, iS anksto reikéjo pasirGpinti
papildomomis apsaugos priemonémis arba jgyti taktinj pranaSumg, pavyzdZiui,
pasislépti uz kalvelés.

Konkrec€iy duomeny, kokiu atstumu galéjo veikti Vytauto ir kryziuo€iy naudoti
apgulties jrenginiai, neturime. Galima tik hipotetiSkai teigti, jog mazai tikétina, kad buvo
naudojami itin sunkds jrenginiai ar labai masyvas sviediniai, nes tiek patranky logistika,
tiek trebuSety statyba apgulties vietoje baty buvusi itin daug iStekliy reikalaujanti
uzduotis.

Todel atliekant modeliavimo veiksmus ir siekiant nustatyti galimas Tauro kalno
dislokacijos vietas Kreivosios pilies atzvilgiu, tikslinga taikyti ne mazesnj kaip 250
metry paiedky spindulj nuo pagrindiniy Kreivosios pilies jtvirtinimy. Sis atstumas
atitinka tiek mirtinai pavojingos zonos plotj, tiek tikéting patranky ar trebuSety
efektyvaus Saudymo nuotolj (paieSky spindulius rekonstruoto reljefo atzvilgiu galite
rasti pav. 15, 16, 17 ir 18).

Be to, vertinant apgulties jrenginiy dislokacija, nereikéty susikoncentruoti |
prielaidg, kad patrankos ar trebuSetai privaléjo bati statomos tik uz taip vadinamosios
mirtinai pavojingos zonos. Siy jrenginiy apsaugai galéjo bati naudojamos tiek mobilios,
tiek stacionarios priedangos, leidusios veikti ir arCiau Kreivosios pilies jtvirtinimy.

Modeliuojant galimas Tauro kalno dislokacijos vietas pagal Bychovco kronikoje
pateiktg topografine informacijg, svarbis ir kiti parametrai.

Pirmiausia — Kreivosios pilies citadelés vieta, t. y. labiausiai jtvirtinta ir
sunkiausiai pasiekiama pilies dalis. Remiantis archeologiniais duomenimis,
neabejotinai gynybiniai jtvirtinimai dabartiniame Kalny parke yra aptikti netoli Trijy
Kryziy paminklo apzvalgos aikstelés. Kita galima tokiy jtvirtinimy vieta — Stalo kalnas,
taCiau jy egzistavimas Sioje vietoje néra patvirtintas empiriniais duomenimis.

Pazymeétina, kad Siandien atlikti iSsamius archeologinius tyrimus dabartiniame
Kalny parke pareikalauty neproporcingai daug finansiniy ir laiko iStekliy, nes reljefas
buvo stipriai pakeistas XIX ir XX a., todél kaip alternatyva brangiems archeologiniams
lauko tyrimams gali bati teorinis modeliavimas, leidZiantis jvertinti galimas Kreivosios
pilies citadelés lokalizacijos vietas.

Remiantis principu, kad citadelé turéjo bati jrengiama sunkiausiai prieinamoje
vietoje, itin svarbia tampa maziausiy kelionés kasty analizé, paremta rekonstruotu
Kalny parko reljefu. Tam buvo pasitelktas 1842 m. Vilniaus tvirtovés planas (RVKIA,
. 349, on. 8, a. 526). Siame plane izohipsés (horizontalés) pazymétos kas sieksnj,
kuris carinéje maty sistemoje atitiko apie 2,13 metro (Girkus, LukoSeviCius, 2005, p.
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136). Remiantis Siuo planu, izohipsés (horizontalés) buvo vektorizuotos, o jy pagrindu
vietineéje aukscCiy sistemoje sudarytas skaitmeninis 1842 mety reljefo modelis (pav. 5).
Potencialioms Kreivosios pilies citadelés vietoms iSskirti buvo taikyta
maziausiy kelionés kasty analizé. Pritaikius Valdo Rudolfo Toblerio (Waldo Rudolph
Tobler; 1930-2018) formule (Tobler’'s Hiking Function), pagal kurig reljefo statumas
lemia judéjimo pésciomis greitj (Tobler, 1991, p. 2), buvo sugeneruotas Kreivosios
pilies teritorijos kelionés pésciomis kasty pavirSius. Jame identifikuotos dabartinio
Kalny parko vietos, kurias nuo kalvy papédziy pasiekti uztrunka ilgiausiai (pav. 6 ir 7).
Nustatyta, kad ilgiausiai uztrunkama pasiekti Sias vietoves:

e Trijy KryZiy paminklo apzvalgos aikstele;

e Trijy Kryziy kalno rytinj pylima;

e Aukstuma tarp Trijy Kryziy kalno ir Bekeso kalno laipty;

e Buvusio BekesSo kalno virsune, kuri Siandien néra islikusi;

e Vakarine Stalo kalno dalj ir jo Siaurés vakarinj atrag;;

e Aukstuma tarp Trijy Kyrziy ir BekeSo kalny, Siuo metu vadinama Kargailos
kalno vardu.

Kaip jau minéta, pirmosiose dviejose vietose yra aptikta gynybiniy jtvirtinimy
liekany, o Stalo kalne tokiy jtvirtinimy fragmentai kol kas fiksuoti tik vizualiniai.
Atsizvelgiant j tai, kad nuo XVI a. pabaigos ant Bekeso kalno stovéjo iki 20 m aukscio,
memorialinés paskirties marinis astuonkampis bokstas, galima daryti prielaida, jog Si
vieta jau anksCiau galéjo turéti karine reikSme. Dél Sios priezasties potencialia
Kreivosios pilies citadelés vieta laikytina ir BekeSo kalno virSané.

Todél tolesnéje modeliavimo analizéje buvo daroma prielaida, kad 1390 metais
Vytautas kartu su kryziuocCiais patrankomis Sturmavo Kreivosios pilies dalis, esancias:
a) dabartinés Trijy Kryziy paminklo apzvalgos aikstelés vietoje; b) Stalo kalno
virSunéje; arba c) Siandien neislikusioje BekesSo kalno virSunéje.

Nustacius reljefo pozilriu sunkiausiai pasiekiamas Kreivosios pilies vietas,
tampa svarbu identifikuoti ir labiausiai tikétinas Kreivosios pilies Sturmo pradzios
pozicijas. Istoriniai Saltiniai tiesioginiy duomeny, i$ kurios pusés ar pusiy buvo pulta
Kreivoji pilis, nepateikia. Jas galima iSskirti tik teoriniame lygmenyje, pasitelkus
analitinius ArcGIS pro jrankius, kuriy pagalba iSnagrinéjami kelioniy pésciomis kasty
pavirSiai.

Taikant Villamo Gemelo Kokrano (William Gemmell Cochran; 1909-1980)
imties dydZio formule (Nanjundeswaraswamy, Divakar, 2021, p. 328), ant hipotetinés
Kreivosios pilies perimetro (apie 2,5 km ilgio ) linijos buvo sugeneruoti 333 taskai
vienodais atstumais vienas nuo kito. Visi Sie taskai tapo teorinémis puoléjy starto
pozicijomis. Tolimesné analizés metu nustatyta, iS kuriy papédéje esanciy tasky (starto
pozicijy), patiriant maziausias judéjimo sgnaudas, galima pasiekti (,uzgrobti’)
didziausius Kreivosios pilies vidinius plotus. Darant prielaidg, kad labiausiai
perspektyvios starto pozicijos yra tos, i$§ kuriy puolant uzimami didziausi Kreivosios
pilies vidiniai plotai, buvo identifikuotos keturios tikétinos puolimo pozicijos (pav. 8).

Pirmoji potenciali Sturmo pozicija lokalizuojama Lietuvos nacionalinio
muziejaus Istorijy namy ir buvusios Arestinés aplinkoje, nuo dabartinés T. Kosciuskos
gatvés. Sig vietg netiesiogiai patvirtina ir turimi archeologiniai duomenys. Cia aptiktos
gynybiniy jtvirtinimy ir asStriakuoliy (palisady) liekanos (SarceviCius, Valioniené,
Pugaciauskas, 2016, p. 75), kas leidzia manyti, jog Kreivosios pilies gyventojai buvo
samoningai jtvirtine vieng patogiausiy prieSams prieigy prie pilies. Visa tai netiesiogiai
patvirtinty ir masy teorinio modeliavimo pagrjstumag.
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Antroji potenciali Sturmo pozicija sietina su Stalo kalno Siaurés rytine papéde
— dabartine Lietuvos muzikos ir teatro akademijos Studijy miestelio teritorija, tarp
Policijos departamento Saudyklos ir Bevardzio kalno.

TrecCioji potenciali pozicija nustatyta Bevardzio kalno pietrytinéje papédéje,
dabartiniy gyvenamuyjy namy kvartalo (Kriviy g. 40, 42, 44 ir 48) teritorijoje.

Ketvirtoji potenciali Sturmo pozicija buty Didziosios Griovos ziotys | Vilnig
(Vilnele), jos vakariné dalis. Vis délto Si kryptis laikytina mazai tikétina, nes Didziosios
Griovos S$laitai yra itin status ir auksti, primenantys kanjong. Puolimas Sia kryptimi
kariniu pozilriu bty buves itin nepalankus, nes pareikalauty ne tik dideliy pastanguy,
bet ir buty gana rizikingas (zr. placiau: VaitkevCius, 2010, p. 57), nes racionalus
patekimas j griovg yra tik i dabartinés Olandy gatvés pusés.

Apibendrinant galima teigti, kad iS keturiy identifikuoty potencialiy Kreivosios
pilies Sturmo krypc€iy labiausiai tikétinos yra pirmoji ir antroji. Jos atspindéty viena i$
istoriniy Saltiniy esanc€ig uzuoming apie kryziuoCiy kariuomenés persikélimg per Nerj
tilty pagalba i$ Siaurés vakary pusés. Todél galima daryti atsargig prielaida, jog 1390
metais Kreivoji pilis greiCiausiai buvo Sturmuojama nuo dabartiniy Istorijy namy
(dabartinés T. KosciuSkos gatvés) arba nuo Lietuvos muzikos ir teatro akademijos
Studijy miestelio pusés (pav. 8). Apjungus modeliavimo metu gautus duomenis apie
galimas Kreivosios pilies citadelés vietas ir apie potencialias puolimo kryptis, darytina
prielaida, kad tuo atveju, jei citadelé buvo Trijy Kryziy kalne arba BekeSo kalne, Stalo
kalno aukStumy uzémimas buvo esminé sékmingo puolimo ir Kreivosios pilies
citadelés paemimo salyga.

Turint nustatytas galimas Kreivosios pilies citadelés vietas ir identifikuotas
potencialias Sturmo kryptis, taip pat atsizvelgiant j tai, kad Vytauto ir kryZiuo€iy pajégos
naudojo patrankas ar (ir) trebuSetus, kurie galéjo patekti j Kreivosios pilies gynéjy
apSaudymo zong, batina patikslinti, kuri i$ pradiniy Sturmo pozicijy labiausiai atitikty
saugaus puolimo sglygas. Tokia pozicija turéjo patekti j taip vadinamajg ,aklajg zong*,
t. y. | teritorijg, kurioje pajégos galéjo saugiausiai dislokuoti apgulties jrenginius ir
pacius operatorius, patirdamos maziausig tiesioginés atakos (pvz., strélémis) rizika.

»<Aklosioms zonoms* iSskirti buvo atlikta matomumo analize iS tam tikry tasky.
Kadangi Trijy Kryziy kalno rytinéje dalyje yra vienintelé vieta, kur archeologiniais
tyrimais patvirtintas XIV a. gynybiniy jtvirtinimy buvimo faktas, pirmasis matomumo
laukas buvo modeliuojamas butent nuo Sios vietos.

Archeologiniai duomenys neleidzia tiksliai pasakyti buvusiy gynybiniy sieny
aukscio, taCiau laikoma, kad jos buvo ne Zemesneés kaip 3 m, t. y. tokio aukscio, kurio
puoléjai negaléjo jveikti be papildomy lengvy priemoniy (pvz., kopéciy; Zabiela, 1995,
p. 93). Atsizvelgiant j tai, matomumo lauko modeliavimui pasirinktas ne mazesnis kaip
4 m sienos aukstis. SkaiCiuojant gynéjy matomumo laukg, svarbus ir jy Ugis,
nustatomas remiantis osteologiniais duomenimis iS viduramziy kapinyny. XIII-XV a.
Vilniaus Boksto gatvés kapinyne palaidoty vyry vidutinis Ggis sieké 168,8 cm
(Kozakaite ir kt., 2021, p. 523), todél modeliavimo tikslais laikyta, kad ant sienos
stovéjes gynéjas buvo apie 1,69 m dgio. Remiantis archeologiniais duomenimis ir
pylimo skersiniais pjaviais, buves pylimo pavirSius rekonstruojamas apie 2,25 m
auksciau dabartinio reljefo. Sudéjus pylimo aukstj, gynybinés sienos aukstj ir gynéjo
ugj, matomumo laukas buvo modeliuojamas prie rekonstruoto reljefo pavirSiaus
papildomai pridedant 8 metrus. Gautas gynéjy matomumo laukas pateikiamas
iliustracijoje (pav. 9).

Analogisku principu, taCiau prie rekonstruoto reljefo pavirSiaus pridedant 1,69
m (gynéjo kaip Zmogaus Ugj), buvo apskaiCiuotas matomumas nuo kity Kreivosios
pilies teritorijoje esancCiy kalvy: Stalo kalno, Stalo kalno Siaurés vakarinio atragio,
Bevardzio kalno, BekeSo kalno, aukStumos tarp Trijy Kryziy, BekeSo ir Karigailos kalny
(pav. 10, 11, 12, 13, 14). Matomumo analizei apzvalgos taskai sugeneruoti taikant
Turinys 32 Literatdra


https://vilniauspilys.lrv.lt/public/canonical/1767022986/14233/pav_08.jpg
https://vilniauspilys.lrv.lt/public/canonical/1767022986/14235/pav_09.jpg
https://vilniauspilys.lrv.lt/public/canonical/1767022986/14234/pav_10.jpg
https://vilniauspilys.lrv.lt/public/canonical/1767022986/14236/pav_11.jpg
https://vilniauspilys.lrv.lt/public/canonical/1767022986/14237/pav_12.jpg
https://vilniauspilys.lrv.lt/public/canonical/1767022986/14238/pav_13.jpg
https://vilniauspilys.lrv.lt/public/canonical/1767022986/14239/pav_14.jpg

Turinys 33 Literatdra

atsitiktinés imties principus, naudojant jau minétg V. G. Kokrano imties dydZio formule.
Kreivosios pilies kalvy virSunése atsitiktine tvarka buvo sugeneruotas statistiSkai
pagrjstas apzitros tasky skaicius. Atlikus Siy taSky matomumo analize, nustatyta, kad
visos kitos Kreivosios pilies kalvos, iSskyrus Bevardj kalng, yra aiSkiai matomos nuo
Trijy KryZiy kalno, Stalo kalno ir Karigailos kalno.

Jvertinus gautus rezultatus, galima daryti prielaidg, kad palankiausios pradinio
Sturmo pozicijos buvo rytinéje Kalny parko dalyje, Olandy gatvés puséje, Stalo kalno
Siaurés rytinéje bei Bevardzio kalno pietrytinéje papédése. Sios teritorijos nepatenka j
gynéjy, iSsidéscCiusiy Kreivosios pilies spéjamose citadelése, tiesioginio matomumo
laukg arba patenka tik iS dalies, todel Vytautui ir kryZiuo€iams buvo tinkamos apgulties
jrenginiy bei jy operatoriy dislokavimui.

Apibendrinant modeliavimo rezultatus, galima konstatuoti, kad didZiausia
tikimybé, jog 1390 metais Vytautas kartu su kryzZiuoCiais Kreivgjg pilj puolé i$
Antakalnio puses — iS teritorijos, kuri bty iSsidésciusi tarp dabartinio Lietuvos muzikos
ir teatro akademijos Studijy miestelio bei Vilniaus laidojimo rimy. Si puolimo kryptis
buvo palanki tuo, kad leido dislokuoti patrankas ir (ar) trebuSetus vietose,
nepatenkanciose | Kreivosios pilies gynéjy, jsikdrusiy spéjamose pilies citadelése,
tiesioginés ugnies zong, ir kartu sudaré prielaidas jgyvendinti svarbiausig strateginj
tikslg — uzimti pirmgjg Kreivosios pilies gynybinés sistemos linijg, t. y. Stalo kalna.
Atsizvelgiant j tai, kad Vytautas gerai iSmané tiek Kreivosios pilies, tiek kity Vilniaus
piliy gynybine struktiirg, galima manyti, jog Stalo kalno uZzémimas buvo suvokiamas
kaip esminé saglyga tolimesniam sékmingam Kreivosios pilies puolimui. Basimas
Lietuvos valdovas, greiCiausiai masté taip, jog, nepavykus iSdavystei, bdtina kuo
greiCiau uzimti Stalo kalng, nes tik tada atsivers realios galimybés tiesiogiai pulti
Kreivosios pilies citadele, kuri galéjo bati tiek dabartinés Trijy Kryziy paminklo
apzvalgos aikstelés vietoje, tiek Siandien neislikusioje BekesSo kalno virSunéje.

Pabaigai reikéty pabrézti, kad modeliavimuose nagrinéjamos Tauro kalno
lokalizacijos néra vienintelés teoriSkai galimos interpretacijos. IS auksciau aptartos
istoriografijos Zzinome, kad egzistuoja ir kitos hipotezés. Vis délto Sioje publikacijoje
plaCiau jos nenagrinétos, nes sunkiau suderinamos su Bychovco kronikoje ir
Viduriniajame sgvade apibréZztomis topografinémis sglygomis bei turimais
archeologiniais ir kitais duomenimis.

11. TAI KUR GEDIMINAS SUMEDZIOJO TAURA?

IS pateikty modeliavimo rezultaty matyti, kad Tauro kalno lokalizacija tiesiogiai
priklauso nuo keliy tarpusavyje susijusiy veiksniy: 1) Kreivosios pilies citadelés vietos,
2) 1390 mety $turmo krypties ir 3) pilies puolimo etapy. Siuo metu archeologiniais
radiniais, t. y. empiriniais duomenimis, patvirtinta tik viena gynybiniy jtvirtinimy vieta —
Trijy Kryziy paminklo apzvalgos aiksteléje ir j Siaure nuo jos. Tuo tarpu nei istoriniai,
nei archeologiniai Saltiniai neleidzia vienareikSmiSkai nustatyti 1390 m. Kreivosios
pilies Sturmo krypties. Todél Siame tyrime galima formuluoti tik hipotezes, i$ kuriy
labiausiai pagrjsta, remiantis kelionés pésciomis kasty analize, yra ta, jog Kreivoji pilis
buvo pulta i§ Olandy gatvés puseés — teritorijos, kurioje Siandien yra jsiklres Lietuvos
muzikos ir teatro akademijos Studijy miestelis ir Vilniaus laidojimo rimai.

Istoriniai Saltiniai taip pat nepateikia aiSkiy duomeny apie Kreivosios pilies
Sturmo taktinius etapus. IS VokieCiy ordino laiSky zinoma, kad pilis buvo paimta
pirmuoju bandymu, taCiau praéjus daugiau kaip 130 mety Bychovco kronikoje,
aprasant 1390 m. apgultj, nurodoma, jog Kreivoiji pilis buvo paimta dviem etapais. | §j
XVI a. kronikos aspektg atkreipé démesj ir archeologas Gediminas VaitkeviCius
(VaitkevicCius, 2010, p. 40-41).
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Todel, siekiant pagal Vilniaus miesto jkarimo legendg nustatyti, kur tiksliai
Lietuvos valdovas Gediminas sumedZziojo taurg prieS susapnuodamas Gelezinj Vilka,
tenka pripazinti, kad veikia keli sunkiai parametrizuojami kintamieji, neleidziantys
pateikti vienareikSmio atsakymo.

Siame kontekste svarbu paminéti G. Vaitkevigiaus dar 2010 m. suformuluotg
mintj, jog Stalo kalnas galéjo bati pagrindiné Kreivosios pilies uzkarda nuo iSores ir
sudaré pirmajj pilies gynybos eselong (Vaitkevicius, 2010, p. 39). Anot jo, Kreivosios
pilies gynyba buvo grindZziama ne visos teritorijos iSlaikymu, bet gynyba sektoriais, kai
atskiros pilies dalys galéjo gintis net prieSui uzémus gretimus jtvirtinimus (Vaitkevicius,
2010, p. 40-41). Kitaip tariant, nenuslopinus pasiprieSinimo Stalo kalne, Kreivosios
pilies citadelés puolimas baty buves nejmanomas (Vaitkevicius, Kiskiené, 2010, p. 13).
Todél, remiantis G. Vaitkeviciaus pasitlyta Kreivosios pilies vidinés struktiros schema,
Stalo kalng pagrjstai galima laikyti stipriu Kreivosios pilies prie$piliu (tam jrodyti dar
reikalinga atlikt i§samesnius lauko tyrimus). Si interpretacija dera ir su archeologo G.
Zabielos pastebéjimu, kad, tobuléjant piliy apgulties technikai, mediniy piliy
gynybinése sistemose Zenkliai iSaugo priespilio ir papilio reikSmé (Zabiela, 1995, p.
104).

Be to, remdamasis Bychovco kronikos tekstu, G. VaitkeviCius iSkélé prielaida,
jog Kreivoji pilis buvo uzimta dviem etapais. Todél jo iSvada, kad Stalo kalnas buvo
vienintelé vieta, iS kurios 1390 m. Vytautas su kryZiuocCiais galéjo apSaudyti Kreivosios
pilies kalno Slaitus, nepriestarauja ir Sioje publikacijoje pateikiamiems modeliavimo
rezultatams. Anot G. VaitkeviCiaus, Stalo kalnas galéjo bati ir tikrasis Tauro kalnas
(Vaitkeviius, Kiskiené, 2010, p. 14). Sig interpretacijg palaiko ir archeologas Saulius
SarcevicCius (SarceviCius, Valioniene, Pugaciauskas, 2016, p. 57).

Vis délto norint visiSkai sutikti su teiginiu, jog Stalo kalnas ir yra Tauro kalnas,
batina atkreipti démesj j tam tikrus Siuo metu Zinomus neatitikimus. Pirma, VokiecCiy
ordino laiSkuose aiSkiai nurodyta, kad Kreivoji pilis buvo paimta pirmuoju bandymu.
Kitaip tariant amzininkai nekalba apie Kreivosios pilies Sturmg keliais etapais. Antra,
XIX a. romantiko istoriko Teodoro Narbuto suformuluota mintis, kad Tauro kalnas yra
kelio i85 Uzupio | Antakalnj deSinéje puséje, prieStarauja Tauro kalno sutapatinimui su
dabartiniu Stalo kalnu. Net jvertinus galimg senujy keliy tinklg, jungusj rytine Uzupio
dalj (vadinamajg Popine) su Antakalniu, nesunku suprasti, kad judant Siuo marSrutu
Stalo kalnas visada lieka kairéje Sioje kelio puséje.

Tuo paciu svarbu pazyméti, kad Tauro kalno lokalizacija tarp UZupio ir
Antakalnio néra tik Teodoro Narbuto pramanas. Tai patvirtina ne taip seniai istoriko
Mindaugo Klovo identifikuotas XVI a. dokumentas, kuriame aiSkiai minimas Tauro
kalnas tarp UZupio ir Antakalnio. Sig topografine aplinkybe patvirtintg ir kitas
dokumentas (datuojamas ne véliau kaip 1795 m.), kuris buvo publikuotas Sauliaus
SarceviCiaus, Okasonos Valionienés ir Virgilijaus Pugaciausko parengtoje Kreivosios
pilies monografijoje (Sarcevicius, Valioniené, Pugaciauskas, 2016, p. 254).

Jeigu laikytis paties G. VaitkeviCiaus suformuluoty Kreivosios pilies gynybos
principy, pagal kuriuos Stalo kalnas buvo pirmoji gynybos uzkarda, kurios neuzémus
likusios pilies apgultis buty beprasmiska, taip pat atsizvelgus j Vokie€iy ordino laiSkus,
T. Narbuto nuorodg apie Tauro kalng Uzupio — Antakalnio kelio deSinéje ir j istorinius
XVI =XVIII a. dokumentus apie Tauro kalno buvimg prie kelio i§ UZupio j Antakalnj,
galima daryti iSvadg, kad Bevardis kalnas tampa itin tikétinu kandidatu Tauro kalno
lokalizacijai. Sig prielaidg dar labiau sustiprina ir Ritos Birutés Vitkauskienés publikuoti
senieji Vilniaus miesto planai (Vitkauskiené, 2016), rodantys, jog senieji keliai, kurie
jungé Uzupj ir Antakalnj, galéjo eiti palei vakarine Bevardzio kalno papéde, t. y. tarp
Stalo kalno ir Bevardzio kalno.

Jeigu auksciau nagrinétos prielaidos yra pagrjstos, Bevardis kalnas iSsiskiria
kaip ypaé tinkama 1390 mety artilerijos dislokacijos vieta. Cia buvo galima saugiai
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jkasti patrankas ir i$ jy apSaudyti Kreivosios pilies pirmosios gynybinés linijos medinius
jtvirtinimus, iSdéstytus palei Stalo kalno Siaurés rytinj ir rytinj pakrastj. Be to, Bevard;j ir
Stalo kalnus skiria maziau negu 100 m atstumas, o tai leido iSlaikyti pakankamg
sviediniy griaunamajg jéga. Kitos netoliese esancios kalvos tokiy savybiy neturi. Kalva
prie dabartiniy Vilniaus laidojimo rumy, kur Tauro kalng lokalizuoja Vykintas
VaitkeviCius, nuo Stalo kalno nutolusi apie 300-350 m, todél i§ Sios pozicijos
apSaudymas baty buves gerokai maziau efektyvus. Kitos dabartinés Kirkuto aléjos
kalvos taip pat laikytinos menkai tinkamomis artilerijos dislokacijai dél analogiSky
priezasciy.

Apibendrinant galima teigti, kad Sioje publikacijoje aptarta archeologiné ir
istoriné (tiek dokumenting, tiek naratyviné) medziaga, atliktas hipotetinis modeliavimas
ir G. VaitkeviCiaus 2010 m. pasiulyta Kreivosios pilies vidinés struktiros schema leidzia
pagrjstai manyti, jog patarus kryziuoCiams Vytautui teko apSaudyti Kreivosios pilies
jtvirtinimus ir kalng nuo Bevardzio kalno, kuris grei€iausiai buvo jau uz Kreivosios pilies
gynybiniy sieny. Tauro kalno lokalizavimas Bevardziame kalne laikytinas labiau tikétinu
ir dél to, kad Tauro kalno sutapatinimas su Stalo kalnu implikuoty situacija, kai artilerijos
pozicijos buty buvusios Kreivosios pilies gynybinés sistemos vidingje erdvéje, t. .
viename i§ vadinamyjy ,vidiniy kiemy“. Toks scenarijus sunkiai suderinamas su
VokieCiy ordino korespondencijoje pateikiama informacija, jog Kreivoji pilis 1390 m.
buvo paimta pirmu bandymu. Jei Vytautui baty teke panaudoti artilerijg pilies viduje,
toks faktas neabejotinai bty atsispindéjes tiek amzininky liudijimuose, o gal net ir XVI
a. naratyviniy kroniky tekstuose.

Pabaigai reikéty pazyméti, kad atlikto modeliavimo rezultatai leidzia kalbéti tik
apie labiau ir maziau tikétinas Tauro kalno lokalizacijos hipotezes, taciau
nepretenduoja j galutinj ir vienareikSmj sprendimg. Pateiktos nuostatos grindziamos
skirtingy Saltiniy tarpusavio suderinamumu, topografiniu jmanomumu ir modeliuojamy
scenarijy logika. Todél Tauro kalno lokalizavimas Bevardziame kalne turéty bati
suprantamas kaip Siuo metu geriausiai pagrjsta interpretacija, kuri ateityje gali bati i$
esmés perzilréta, atsiradus naujiems archeologiniams, istoriniams ar kitiems
duomenims.

— ok ok ——
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Pav. 1. 1840 mety Vilniaus miesto plane identifikuojami antropogeniniai
objektai, kurie matomi V. Zacharciko 1866 metais darytose fotografijose.
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Pav. 2. Matomumas nuo Bevardzio kalno 45° ir 50° kampu tose
pozicijose, iS kuriy 1866 metais, greiciausiai, buvo darytos V.
Zacharciko fotografijos.
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Pav. 3. UZupio priemiescio dalies, uzfiksuotos 1866 metais V. Zacharc¢iko
darytoje fotografijoje Nr. 34 (virSuje), palyginimas su dabartiniu SeSéliuotu
reliefo 3D modeliu (apacioje).
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Pav. 4. Olandy gatvés pietinés dalies, uzfiksuotos V. Zacharciko 1866
m. darytoje fotografijoje Nr. 28 (virSuje), palyginimas su dabartiniu
Seséliuotu reljefo 3D modeliu (apacioje).
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Pav. 5. Dabartinio Kalny parko ir jo prieigy reljefas pagal 1842 mety Vilniaus carinés
tvirtovés plana.
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Pav. 9. Matomumas nuo Trijy Kryziy kalno rekonstruoto reljefo modelyje.
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Pav. 10. Matomumas nuo Stalo kalno rekonstruoto reljefo modelyje.
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Pav. 11. Matomumas nuo Stalo kalno Siaurés vakarinio atragio rekonstruoto reljefo
modelyje.
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Pav. 12. Matomumas nuo Bekeso kalno rekonstruoto reljefo modelyje.
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Pav. 13. Matomumas nuo Bevardzio kalno rekonstruoto reljefo modelyje.
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Pav. 14. Patranky iSdéstymo apréptis, jeigu Kreivosios pilies citadelé yra Trijy
Kryziy kalne.
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Pav. 15. Patranky iSdéstymo apréptis, jeigu Kreivosios pilies citadelé yra Bekeso kalne.
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Pav. 16. Patranky iSdéstymo apréptis, jeigu panaudojant artilerijg puolama pirmoji
Kreivosios pilies gynybiné linija, esanti Stalo kalne, jo vakarinéje dalyje.
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Pav. 17. Patranky iSdéstymo apréptis, jeigu panaudojant artilerijg puolama pirmoji
Kreivosios pilies gynybiné linija, esanti Stalo kalne, jo Siaurés vakariniame atragyje.
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Pav. 18. Patranky Saviy nuotolis, jeigu baty Saudoma nuo Bevardzio kalno, jo
centinés dalies.
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